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Parlament koficzy prace nad zmianami w Prawie towieckim. Petna analiza nowych przepi-
s6w i ich skutkéw zajmie jeszcze troche czasu. Ale juz teraz warto zaczac sig zastanawiac
nad tym, co sie stato i dlaczego. Ponizszy artykut jest probg odpowiedzi na cze$¢ pytan,
ktore zapewne zadaje sobie sporo mysliwych.

zwyciezcy i przegrani
Srodowiska skupiajace przeciwnikow
myslistwa odtrabity zwycigstwo nad
,lobby towieckim”. Warto jednak blizej
przyjrzeé si¢ temu, kto tak naprawde
zostat zwyciezca, a kto odniést porazke
w tej bitwie o Prawo towieckie. To, Ze
réznej masci antagonistom towiectwa
udato sie przekonaé PiS do uwzgled-
nienia swoich postulatéw, stanowi
niewatpliwie ich duzy sukces. To, ze
przegrali zwykli mysliwi i kota fowiec-
kie, rowniez nie ulega Zadnej watpliwo-
$ci. Do opinii publicznej stabo przebija
sie natomiast informacja, Ze kolejnym,
a kto wie, czy nie najwiekszym, przegra-
nym w batalii jest rzad reprezentowany
przez ministra Kowalczyka. Podobnie
jak informacja, ze wsréd zwyciezcow
znalazt sie tez Polski Zwiazek Lowiecki,
czyli grupa dziataczy zawodowo zajmu-
jacych sie towiectwem, ktérych interesy
czesto mylnie utozsamia sie z interesa-
mi og6tu mysliwych.

Szeregowi mysliwi przegrali podwoj-
nie. Po pierwsze dlatego, ze pod rzada-
mi zmienionej ustawy prowadzenie go-
spodarki towieckiej stanie sie znacznie
trudniejsze. Co wigcej, czeka ich nieprze-
rwana, zapewne nawet bardziej zacieta
walka z przeciwnikami towiectwa, kt6-
rzy zacheceni niedawnym zwycigstwem
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bedg jeszcze energiczniej domagac sig
dalszego ograniczania mozliwosci wyko-
nywania polowan, az do ich catkowitego
zakazania. Po drugie, wielu my$liwych
liczyto, Ze minister Kowalczyk zrealizuje
swoje obietnice i wymieni grupe trzyma-
jaca wtadze w PZL, zreformuje Zwigzek
oraz podda go wiekszej kontroli admini-
stracji rzadowej. Tymczasem te nadzieje
spalily na panewce.

Zacznijmy od kwestii dezubekiza-
cji PZt. Szumnie zapowiadana miata
przede wszystkim doprowadzi¢ do
odej$cia obecnego towczego krajowe-
go i szefa Naczelnej Rady Lowieckiej -
dwdch najwazniejszych figur we wia-
dzach polskiego towiectwa. Ponadto
wydawato sig, ze taki przepis spowodu-
je wymiane kadr na szczeblu zarzadow
okregowych oraz w kotach towieckich.
[ co sie stato? Ano nic. W tajemniczych
okolicznosciach z projektu ustawy wy-
padto kluczowe okreslenie ,tajni wspot-
pracownicy”, co praktycznie oznaczato-
by, ze zadnej dezubekizacji nie bedzie.
Co gorsza, jak donosza media, ta zmiana
w projekcie zostata wprowadzona na
wniosek prawnika PZL! Z kolei minister
ttumaczy, ze to IPN powiadomit go, Ze
nie bedzie w stanie przebada¢ wszyst-
kich dziataczy. Jednak IPN nic nie wie
o tym, jakoby wypowiadat si¢ na ten
temat, a co wiecej w ten sposéb. W mo-
mencie oddawania tego numeru Bt do
druku na posiedzeniu izby wyzszej
do ustawy jednak wrocit zapis o wspo6t-
pracownikach organéw bezpieczen-
stwa Polski Ludowej, ale na razie nie
wiadomo, jak potoczg sie dalsze losy tej
poprawki.

Drugim elementem reformy miato
by¢ mianowanie towczego krajowego
przez ministra Srodowiska. I co? Znow
nic. Minister ustapit po spotkaniu
z dziataczami towieckimi walczacymi
podobno o ,samorzadno$¢ fowiectwa’,
a ktorym tak naprawde chodzito o za-
chowanie status quo, tyle Ze z nowymi
osobami u steru. W ostatecznej wersji
projektu ustawy minister zgodzit sie
mianowac na stanowisko fowczego kra-
jowego jednego z trzech kandydatow
przedstawianych przez NRL. Nie trzeba
wielkiej przenikliwo$ci, by sie domyslic,
co sie stanie dalej. Minister mianuje jed-
nego z zaproponowanych kandydatow,
a grupa trzymajaca wladze bedzie na-
dal rzadzi¢ Zwigzkiem tak jak dotych-
czas. Nikt chyba nie jest na tyle naiwny,
aby sadzi¢, ze obecna NRL zaryzykuje
wskazanie kogo$, kogo mozna by po-
dejrzewac o zapedy reformatorskie czy
o0 zamiar oczyszczenia Zwigzku.

iluzoryczna kontrola

Kto$ powie, ze istnieje jeszcze zwigkszo-
na kontrola ministra nad Zwiagzkiem -
moze ona nas uratuje. Niestety nie. Jest
ona bowiem czysto iluzoryczna. Jak to
ma wyglada¢? Otéz PZL powinien co
roku sktada¢ ministrowi sprawozdania
z realizacji swoich zadan ustawowych.
Z tym ze ustawa okreéla te zadania
bardzo ogdlnikowo, a Zwigzek sam de-
cyduje o tym, co i jak bedzie robit. Mini-
ster nie ma na to zadnego wptywu! To
troche dziwna konstrukcja, biorac pod
uwage, ze PZt wykonuje zadania pan-
stwa w tym zakresie. Sktadanie spra-
wozdan jako $rodek kontroli wydaje sig



uzasadnione, gdy sktadajacy sprawoz-
danie musi sie rozliczy¢ z postawionych
przed nim celéow. Ale w sytuacji, gdy
w rzeczywisto$ci sam okresla, na czym
one polegaja i sposéb ich realizacji,
sktadanie sprawozdania traci sens.

Zgodnie z nowo uchwalong ustawa
minister moze zazada¢ uzupetnienia
przedtozonego sprawozdania (jezeli
uzna je za niepetne) lub dodatkowych
wyjadnien. Jestem przekonany, ze je
otrzyma. I co dalej? Minister dysponuje
jeszcze jednym narzedziem - ma prawo
zleci¢ przeprowadzenie kontroli PZL
w zakresie wykonywania przez Zwigzek
zadan okreslonych w ustawie. Brzmi
bardzo groznie i obiecujgco. Tyle ze za-
kres tej kontroli obejmuje tylko dziatal-
nos¢ Zwigzku pod wzgledem legalnosci.
Innymi stowy mozna jedynie sprawdzic,
czy PZt. nie narusza prawa! Poréwnajmy
to z zakresem kontroli przeprowadzanej
przez Najwyzszg [zbe Kontroli. 0t6z ba-
dajac podmioty niepubliczne (takie jak
PZt), NIK weryfikuje ich dziatalno$¢ nie
tylko pod katem legalnosci, lecz takze
pod katem gospodarno$ci. Badanie or-
gan6éw samorzadowych ma jeszcze szer-
szy zakres i obejmuje legalno$¢, gospo-
darno$¢ oraz rzetelno$¢é. Dlaczego zatem
zakres kontroli ministra nad PZL zostat
ograniczony do legalnosci?

Ostatnia nadzieja lezy w wiekszej de-
mokratyzacji Zycia wewnatrzzwigzkowe-
go, ktéra moze wynikna¢ z tego, ze statut
PZt. ma by¢ zatwierdzany przez ministra.
Na to takze raczej bym nie liczyt. Nowa
ustawa ograniczyta kompetencje wtadz
regionalnych Zwiazku, czynigc z zarzg-
dow okregowych organy terenowe Za-
rzadu Gtéwnego. Co wiecej, fowczowie
okregowi beda juz nie wybierani, ale mia-
nowani przez ZG (czytaj: towczego kra-
jowego). Czyli jeszcze gorzej niz obecnie,
Trzeba tez podkresli¢, ze wprowadzone
przez nowq ustawe ograniczenie spra-
wowania funkcji w organach Zwigzku do
dwdch kadencji nie dotyczy ZG i zarzg-
déw okregowych. Wszelkie nadzieje na
wyeliminowanie kasty dozywotnich dzia-
taczy zwigzkowych okazaty sie ptonne.
Co gorsza, minister znacznie wzmocnit
prerogatywy towczego krajowego, gdy?.
nie zapewnit sobie efektywnych $rodkéw
kontroli nad jego dziatalnoscig. Nie moze
nawet powierzy¢ tej funkcji wybranej
przez siebie osobie.

Wprowadzajac zmiany do ustawy to-
wieckiej, minister miat réwniez umozli-
wi€ lub chociaz utatwi¢ rzadowi walke
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z afrykanskim pomorem $win. Ale i na
tym polu polegt. Ustapit organizacjom
pseudoekologicznym - zgodzit sie na
ich zadania w zakresie ograniczenia wy-
konywania polowar, przez co znacznie
utrudnit mysliwym redukcje dzika, uwa-
zanego przez rzad za gtdwnego sprawce
rozpowszechniania sie ASF-u. Mato tego -
w wyniku przyjecia zasady, ze czionkowie
zarzadow kot towieckich majg osobiscie
odpowiada¢ wiasnym majatkiem za zo-
bowigzania swoich kot z tytutu wyptaty
odszkodowan za szkody towieckie, do-
prowadzit do sytuacji, w ktérej wiele két
nie bedzie w stanie powotaé zarzadéw
(ze wzgledu na brak chetnych), a tym sa-
mym prawidtowo funkcjonowac.

stopniowe niszczenie
towiectwa

W kontekscie dyskusji nad zmianami
w Prawie towieckim na usta cisng sie
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dwa pytania: dlaczego to wlasnie PiS jest
autorem takich zmian i dlaczego zajmuje
sie nimi akurat w tym momencie? Zdzi-
wienie wynika z tego, Ze wiele z przyje-
tych rozwigzan od dawna stanowi hasta
ugrupowari lewicowych, ktérym z partig
rzadzaca weale nie po drodze. Co wiecej,
zmiany wprowadza partia uwazana za
prawicows, dbajaca o narodowe tradycje.

Zastanéwmy sie przez chwile nad
celem takich ograniczen, jak: zwicksze-
nie odlegtosci miedzy polujgcym a bu-
dynkami mieszkalnymi o 50 m, zakaz
udziatu dzieci w polowaniach czy umoz-
liwienie wtascicielom nieruchomosci
gruntowych zakazania polowan na ich
gruntach. Trzeba by¢ naprawde naiw-
nym, by uwierzy¢, ze osoby, ktére doma-
gajg si¢ wprowadzenia tych przepisow,
majg na uwadze dobro zwierzat, dzieci,
wiasdcicieli gruntéw czy tez zwiekszenie
bezpieczefistwa publicznego. Gdyby »

www.braclowiecka.pl
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o to chodzito, przeciez powinny si¢ one
zgodzi¢ np. z propozycja zakazu wste-
pu do lasu w trakcie polowania. Wszak
celem tego zakazu jest tylko poprawa
bezpieczenstwa. W dodatku méwimy
tu zaledwie o paru godzinach dziennie
przez kilka dni w roku!

Wezmy tez kary za celowe utrud-
nianie polowania. Polowanie to legal-
na dziatalnos¢, wykonywana w sposéb
okreslony przez prawo. Jej utrudnianie
prowadzi tylko do anarchii i burd. Co by
sie stato, gdyby zwolennicy roweréw za-
czeli tarasowac ruch na drogach w imie
walki z ruchem samochodowym?

Tak naprawde chodzi o co$ zupet-
nie innego. Cel tych oraz innych wpro-
wadzonych przez parlament zakazéw
i ograniczen stanowi po prostu stopnio-
we utrudnianie wykonywania polowan,
az z czasem zostang one catkowicie za-
kazane albo zmeczeni protestami mysli-
wi przestang polowac. Dlatego przeciw-
nicy towiectwa nie sg zainteresowani
zadnym kompromisem. Chyba nikt nie
ma watpliwosci, ze po wejsciu w zycie
nowej ustawy nagonka na mysliwych
i protesty przeciwko polowaniom sie
nie skoncza. Cel organizatoréw tej akeji
to doprowadzenie do catkowitego zaka-
zania towow.
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A skad ta nieche¢ do mys$liwych
i polowan? Powiedzmy jasno: nie ma
znaczenia to, ze polujacy szkodzg zwie-
rzetom, dzieciom czy innym uzytkowni-
kom laséw. Problem polega na tym, ze
mysliwi robig co$, czego przeciwnicy
towiectwa nie rozumiejg, nie chca pojac¢
i - co wiecej - uwazaja za zto. A skoro
my sie z tym nie zgadzamy, to inni mu-
szg sie dostosowac! Takie podejscie to
kompletny brak tolerancji i szacunku
dla kogo$, kto mysli inaczej.

W gruncie rzeczy wiec w walce z to-
wiectwem wecale nie chodzi o zwierzeta
czy przyrode. Celem ataku sa mysliwi,
ktorych trzeba o$mieszy¢, napietnowaé
i wyrzuci¢ poza nawias ,porzadnej”
spotecznosci. Ze swoja pasjg i konser-
watywnym podej$ciem do Swiata nie
pasuja bowiem do nowego spoteczen-
stwa, o ktore walczg lewicowi aktywi-
$ci. Zawsze znajdzie sie jaka$ grupa,
ktdra uwaza, ze ma klucz do uszczesli-
wienia catej ludzko$ci. Nie wystarcza
jej, ze sama wierzy w to, co gtosi, i sto-
suje sie do swojej ideologii - dodatko-
wo odczuwa nieodpartg potrzebe prze-
konania do niej innych. A jak nie da sie
tego zrobi¢ dobrowolnie, to trzeba sita.
Takie samo myslenie kilkaset lat temu
przyswiecato tym, ktérzy nawracali
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““Wwykonywana 050 okreslong
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prowadnt archl |bpr\

pogan za pomocg ognia i miecza. Albo
catkiem niedawno bolszewikom, ktérzy
rozstrzeliwali czy wysytali do tagréw
wszystkich myslacych inaczej.

brak logiki
Ale dlaczego uczestniczy w tym PiS?
Przeciez wiasnie ta partia szczyci sie
tym, Ze od dawna wojuje z ,Gazetg Wy-
borczg” i innymi lewicowymi media-
mi, chcagcymi narzuci¢ ludziom jedynie
stuszng wizje Swiata, do ktorej wszy-
scy muszg sie dostosowa¢ pod grozba
ostracyzmu. Tymczasem w stosunku do
mysliwych PiS postepuje doktadnie tak
samo. Co ciekawe, robi to w odniesieniu
do towiectwa, ktore jest nierozerwalnie
zwigzane z naszg narodowa tradycja
i kulturg. Naprawde nietatwo to zrozu-
mie¢. Cynicy oczywiscie powiedza, ze -
jak to w polityce - chodzi po prostu
o gtosy wyborcow. Jednak jako$ trudno
mi sobie wyobrazi¢, Ze réznej masci le-
wicowi pseudoekolodzy zaczng teraz
gtosowac na PiS tylko dlatego, Ze uchwa-
lit on ustawe antymysliwska. Skutek be-
dzie taki, Ze gtosow lewicowych aktywi-
stow partia i tak nie zyska, a gtosy wielu
mysliwych na pewno straci.

A moze chodzi o zdobycie poparcia
wsrdd rolnikow, ktérym nowa ustawa
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pozwala wprowadzi¢ zakaz polowan
na swoich gruntach? Owszem, mogg to
zrobi¢, ale jednocze$nie tracg prawo do
odszkodowania za szkody towieckie!
Dlatego raczej nie nalezy sie spodzie-
wa¢ masowego korzystania przez rolni-
kow z tego ,dobrodziejstwa”. Ci, ktorzy
zzymali sie na mysliwych za to, Ze polu-
ja na ich polach, nie przestang narzekac.
Lepiej juz byto odda¢ rolnikom pienig-
dze z czynszu za dzierzawe ptaconego
przez kota towieckie. Przynajmniej mie-
liby jakas$ korzys¢.

Druga watpliwo$¢ nasuwajaca sie
podczas czytania projektu procedowa-
nej ustawy dotyczy momentu, w ktd-
rym PiS wprowadza nowe przepisy. Jak
wyttumaczy¢, ze dzieje sie to w chwi-
li, gdy rzad usituje walczy¢ z ASF-em?
Wtadze - stusznie czy niestusznie -
calg wine za rozprzestrzenianie sig
tej zarazy po kraju zrzucaja na dziki,
a jedyny ratunek widzg w istotnym
zmniejszeniu lub catkowitym wyeli-

Nlezbedny

minowaniu ich populacji. Kto ma sie
tym zaja¢? Ano mysliwi. [ w tym czasie
wiekszo$¢ rzagdowa uchwala ustawe,
ktora przeszkodzi polujacym w wyko-
naniu tego zadania.

Nie mowie tu nawet o tym, ze mys$li-
wi grozg strajkiem i przestang strzelac
do dzikéw. Spéjrzmy po prostu na usta-
we - wszystkie nowo wprowadzone
ograniczenia w wykonywaniu polowan
ogromnie utrudnig redukcje popula-
cji dzika! Zwiekszenie odlegtosci od
budynkéw mieszkalnych uniemozliwi
strzelanie na kartofliskach, ktére czesto
znajdujg sie blisko doméw. Danie rolni-
kom prawa wprowadzenia zakazu po-
lowania na ich gruntach spowoduje, ze
dziki zaczng tam swobodnie grasowa¢
i zerowac, a my$liwym nie bedzie wolno
do nich strzela¢. Na obszarach, na kto-
rych wystepuje znaczne rozdrobnienie
wiasno$ci rolnej, wytgczenie z polowan
kilku dziatek spowoduje, ze my$liwym
pozostanie zrezygnowac z polowania
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na catym duzym obszarze, gdyz trudno
bedzie w terenie ustali¢, gdzie wolno
to robi¢, a gdzie nie (bo ustawodawca,
oczywiscie, nie zobowigzat wiascicieli
zakazujacych polowan do stosownego
oznakowania swoich gruntéw).

Do tego dochodzi jeszcze wycofa-
nie sie rzadu z karania za utrudnianie
towdw, nawet tylko tych zbiorowych.
A przeciez polowanie to takze realiza-
cja zadan panstwa w zakresie gospo-
darowania zwierzyna. Kota fowieckie
zostaty ostatnio zobowigzane do czest-
szego organizowania zbioréwek, aby
(w ramach walki z ASF-em) zwiekszy¢
redukcje dzika. A jednocze$nie rzad
w zasadzie zacheca przeciwnikéw to-
wiectwa do uniemozliwiania my$liwym
wykonywania tych zadan, gwarantujac,
7€ 0s0b przeszkadzajacych w towach nie
spotka zadna kara. Gdzie tu logika? @

Artykut, w nieco zmienionej formie,
zostat opublikowany w ,Rzeczpospolitej”.

nam nowy statut

PZ}. wymaga pilnych zmian, przy czym chodzi nie tylko o zmiany personalne. Obecne wia-
dze zostana zastapione przez inne, ktore zaczna korzysta¢ z wypracowanych przywilejow.
Jedynie wej$cie w zycie radykalnie nowego Statutu PZt. moze przynie$¢ wasciwy efekt.
W dobie nienawisci do mysliwych ewolucja to juz za mato - potrzebna jest rewolucja,
ktora doprowadzi do nowego otwarcia na polujacych i spoteczenstwo.

Koncowka roku gospodarczego uptyne-
fa mysliwym pod znakiem niepewnosci,
na finiszu znalazty sie bowiem prace
nad zmiang ustawy Prawo fowieckie.
W zasadzie dobrze sie stato, bo przecia-
gajacy sie impas legislacyjny w realizacji
wytycznych Trybunatu Konstytucyjnego
zawartych w wyroku, ktory dotyczy?
uprawnien wtascicieli nieruchomosci,
powodowat bardzo trudng sytuacje dla
wielu kot towieckich. Na mocy obowia-
zujacych regulacji najbardziej zdetermi-
nowani wiasciciele gruntéw wytaczali
swoje posesje z gospodarki towieckiej,
co w kilku przypadkach doprowadzito
nawet do likwidacji catego obwodu.
Poniewaz zaréwno mysliwi, jak
i urzednicy oswoili sie juz z myéla, Ze

wiasciciele ziemi muszg mie¢ wigksze
niz poprzednio uprawnienia do decy-
dowania o wykorzystaniu ich nieru-
chomos$ci w celach towieckich, proble-
mu wiasciwie by nie byto, gdyby prace
legislacyjne ograniczyty sie tylko do tej
kwestii. Niestety, mimo apeli Zarzad
Gtéwny PZt swoim zwyczajem usitowat
wykorzysta¢ sytuacje i - jak sie wyda-
wato - sprzyjajaca koniunkture politycz-
na do tego, aby przy okazji przeforso-
wac przepisy, ktére umocnityby jego po-
zycje w stosunku do organéw nizszego
szczebla. Fatszywie brzmig dzi$ lamenty
pracownikéw zwigzkowej centrali oraz
wysuwane przez nich zarzuty o zama-
chu na samorzgdno$¢ zrzeszenia przez
likwidacje okregowych rad towieckich,

skoro ten pomyst zrodzit sie wtasnie na
Nowym Swiecie - miat stuzy¢ usunigciu
ostatniego organu decyzyjnego, ktory
mogt sie sprzeciwi¢ centrali i wspiera¢
lokalnych mysliwych, zamiast realizo-
wa¢ interesy zwigzkowego establish-
mentu. Réwng obtuda sg podszyte pro-
by straszenia nowymi przepisami, ktdre
nie gwarantuja juz pierwszenstwa do-
tychczasowego dzierzawcy w dalszej P

Porady dotyczace
prawa towieckiego

tel. 605 999 906

ey www.adwokatmilosz.pl
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