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Biezgcy komentarz

,Pigtka dla zwierzat” a towiectwo

Prawdziwa niespodzianke zaréwno dla uczestnikéw, jak i obserwa-
toréw sceny politycznej stanowita zgtoszona znienacka przez PiS,
a nastepnie btyskawicznie uchwalona przez sejm zmiana ustawy
o ochronie zwierzat, nazywana popularnie ,piatka dla zwierzat"
Jej wejscie w zycie bedzie niewatpliwie duzym ciosem dla polskie-
go rolnictwa. Nasz kraj to jeden z czotowych producentéw futer
zwierzecych oraz znaczacy eksporter miesa koszernego i halal.
Nic wiec dziwnego, ze zaskoczeni rolnicy protestuja. Tym bardziej
ze ustawodawca ustalit bardzo krétki okres miedzy uchwaleniem
ustawy i jej wejsciem w zycie, a jednoczesnie nie przewidziat od-
szkodowan dla podmiotow, ktére na skutek nowej regulacji ponio-
s straty finansowe.

Ustawa nie dotyczy bezposrednio fowiectwa. Z tego powodu
wielu mysliwych zapewne odetchneto z ulga: tym razem nam sie
udato. Rzeczywiscie, poszkodowani sg przede wszystkim hodowcy,
a ustawa nie ma bezposéredniego wptywu na myslistwo. Nie znaczy
to jednak, ze ,piatka dla zwierzat” nie powinna sie sta¢ przedmio-
tem naszej troski. Nalezy sie liczy¢ z tym, Ze to zaledwie pierwszy
krok w nowej politycznej ofensywie koalicji rzadzacej. Juz niedtugo
na celowniku moga sie znalez¢ takze mysliwi.

Od dawna wiadomo, ze Jarostaw Kaczynski jest przyjacielem
zwierzat i wrogiem mysliwych. Jego nieche¢ do polowan znalazta
odbicie w wywiadzie rzece ,0 dwdch takich... Alfabet braci Ka-
czynskich” Michata Karnowskiego i Piotra Zaremby. Mimo to, jak
pisat niedawno na tamach ,Rzeczpospolitej” Piotr Zaremba, prezes
nie chciat zakazywac polowar dlatego, ze uznawat je za skutek
,Zbyt silnego atawizmu kulturowego”. Popart jednak wprowadza-
nie réznego rodzaju regulacji ograniczajacych mozliwos¢ ich wy-
konywania, np. zakaz polowania z udziatem dzieci czy zwigkszenie
odlegtoéci od zabudowan do 150 m. Hamulcem dla zbyt radykal-
nych ruchéw w tym kierunku byto sprzyjajace mysliwym $rodo-
wisko ojca Rydzyka. To dzieki niemu, a zwfaszcza dzieki staraniom
$p. prof. Jana Szyszki, PiS musiato sie wycofac z cze$ci pomystéw
uderzajacych w mysliwych. Wspomniane $rodowisko popierato jed-
nak takze hodowcéw zwierzat futerkowych, a mimo to tym razem
jego stanowisko zostato zignorowane.

Jak wytlumaczy¢ te ostatnia ofensywe programowg prezesa
Kaczyniskiego? Za trzy lata czekajg nas kolejne wybory parlamen-
tarne. Do tego czasu prawo gtosu zyskaja nowe roczniki wybor-
cow. To whasnie o ich gtosy toczy sie obecnie walka. Mtodzi ludzie
wchodzacy dzi§ w doroste zycie majg swoje poglady i priorytety.
Réwnouprawnienie kobiet i mezczyzn, ochrona srodowiska oraz
troska o zwierzeta to tematy odpowiadajace ich wrazliwosci. Dotad
te kwestie stanowity podstawe programéw partii usytuowanych na
scenie politycznej na lewo od PiS. Prezes Kaczynski zapragnat po-
kaza¢, ze wcale nie musza by¢ one zarezerwowane dla lewicy. Przez
wpisanie ochrony zwierzat do swojego programu PiS chce odebrac
opozycji przynajmniej cze$¢ mtodych wyborcéw - te, dla ktérej ta-
kie sprawy maja kluczowe znaczenie.

Walka PiS o mtodych wyborcéw nie wrdzy towiectwu niczego
dobrego. Dla nikogo nie jest tajemnica, ze osoby z entuzjazmem
przyjmujace ,piatke dla zwierzat” sprzeciwiaja sie takze polowa-
niom. Pozwala to przewidywac, ze zachecone dotychczasowymi
sukcesami zaczna naciskac na rzadzacych i domagac sie dalszych
ograniczen dla myslistwa, a nawet zakazania polowan. Zarazem
préba poszerzenia swojego elektoratu przez PiS kosztem lewicy

Brac¢ towiecka 11/2020

wywota zapewne reakcje obronng tej ostatniej. To za$§ moze do-
prowadzi¢ do swoistej licytacji miedzy partiami - kazda zechce
pokazad, ze jest bardziej ekologiczna czy prozwierzeca od innych.
| w kofcu ktoras rzuci hasto zakazania polowan, a inni podejma
rekawice.

Znajac nastawienie Jarostawa Kaczyriskiego do mysliwych oraz
jego determinacje w dazeniu do utrzymania witadzy, nie da sie
wykluczy¢, ze PiS mégtby poprze¢ zakaz wykonywania polowan
albo przynajmniej ich ograniczenie. Na szczescie to nie takie pro-
ste. I nie dlatego, ze partia przestraszytaby sie protestdw czy utra-
ty gtosow mysliwych. Na to jest nas zbyt mato. Ponadto dla wiek-
$z0$ci z nas towiectwo stanowi wprawdzie wazng czes¢ zycia, ale
nie determinuje naszych wyboréw politycznych. Przy obecnym,
bardzo gtebokim podziale spoteczerstwa trudno sobie wyobrazi¢
istotng strate elektoratu przez PiS w przypadku zwrécenia sie tej
partii przeciw fowiectwu. Nowych wyborcéw zyskano by zapewne
wiecej.

Przeszkoda na drodze do zakazu czy dalszego ograniczania
polowan moze by¢ natomiast obawa przed utrata gtoséw rolni-
kéw. Poza mysliwymi to oni odczuja skutki takich dziatan. Szyb-
ko sie okaze, ze nikt nie walczy ze szkodami wyrzadzanymi przez
zwierzyne. Nie ma tez nikogo, kto mogtby ptaci¢ rolnikom od-
szkodowania z tego tytutu. Mozna sobie, oczywiscie, wyobrazic,
e te obowiazki wezmie na siebie panstwo, ale biorgc pod uwage
obecng sytuacje budzetowa, wydaje sie to mato prawdopodobne.
Réwniez od strony organizacyjnej bytoby to przedsiewziecie bar-
dzo trudne do zrealizowania.

Trzeba zda¢ sobie sprawe z tego, ze rolnicy to nasi naturalni
sprzymierzenicy - by nie powiedzie¢ obroncy - w walce z szalen-
stwem politykdw. W zwigzku z tym relacje z nimi powinny by¢
przedmiotem naszej szczegdlnej troski. Musimy sie powaznie
zastanowic¢ nad tym, jak je poprawi¢. Miedzy innymi wtasnie dla-
tego warto wspierac rolnikéw w ich walce przeciwko ,piatce dla
zwierzat’, mimo ze ta ustawa bezposrednio nas nie dotyczy. Ale
to oczywiscie za mato. Powinnismy rozwazy¢ wyjécie naprzeciw
oczekiwaniom rolnikéw na dwéch ptaszczyznach - obejmujacych
sposob kompensowania szkdd towieckich oraz wynagrodzenie za
polowanie na ich gruntach. Zdaje sobie sprawe, Ze obie te kwe-
stie budzg ogromne kontrowersje w naszym srodowisku, ktore jak
ognia boi sie wszystkiego, co mogtoby doprowadzi¢ do wzrostu
kosztéw uprawiania myslistwa. Pamietajmy jednak, ze gra sie to-
czy o naprawde wysoka stawke.

Te postulaty trudno zrealizowa¢, bo jako mysliwi nie mamy
swojej reprezentacji w debacie publicznej. Polski Zwigzek towiecki
z oczywistych powodéw nie jest podmiotem w dyskusjach o to-
wiectwie i jego przysztosci. Jego rola zostata zredukowana do wy-
konawcy decyzji ministerialnych. Nawet Naczelna Rada towiecka,
ktora potencjalnie mogtaby wzig¢ na siebie role wyraziciela gtosu
towieckiej braci, nie podota temu zadaniu. Nie tylko ze wzgledu na
brak potencjatu intelektualnego, lecz takze dlatego, ze jest zbyt
zajeta wtasnymi problemami. Dlatego ponawiam moj apel sprzed
kilku miesiecy: zrzeszajmy sie! Twérzmy niezalezne, samorzad-
ne organizacje mysliwych i wyrazajmy gto$no nasze zdanie we
wszystkich kwestiach nas dotyczacych. Nieobecni nie maja racji!

Witold Danitowicz
(witold.danilowicz@gmail.com)



Trafiamy na najlepsze
tematy!

Prenumerata tradycyjna:
- dwuletnia - 264 zt

- roczna - 156 zt

- potroczna - 80 zt

- kwartalna - 45 zt

lub cyfrowa:

» dwuletnia - 220 zt
- roczna - 120 zt

» potroczna - 70 zt

- kwartalna - 40 zt
- e-wydanie - 15 zt

Jak zaméwié prenumerate?

INTERNET - www.braclowiecka.pl Wptata na konto:
E-MAIL - prgnumerata@ﬂikﬂs_net.pj 12 1020 1042 0000 8102 0240 5918

(w tytule przelewu prosimy podac pelny adres. Przy wyborze
Wiecej informagji prenumeraty cyfrowe] prosimy o wpisanie adresu e-mail)

pod numerem telefonu: 22 659 36 50 OW Oikos 5p. 2 0.0., ul. Kaliska T m. 7, 02-316 Warszawa

Listopadowa promocja
na produkty KSW
dla prenumeratorow BL!*

Ostrzatka podwéjna
Victorinox 4.3323

Latarka Ledlenser P7R Core
- 1400 lumendw

- zasieq do 300 m

- petna wodoszczelnos¢

- fadowanie magnetyczne @
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Zestaw mysliwski
Outdoor Edge Wild Guide
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Klub Sprzedaiy

Wysytlowej
* Oferta waina od 1.11.2020 . do 30.11.2020r.
Dotyczy obecnych i nawych prenumeratordw.

Wigcej informacji dotyczacych warunkéw sprzedaiy
oraz kosztdw wysytkinas. 77.



