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PRZEDMOWA

wPo6l Wieku” historji Malopolskiego Towarzy-
stwa Lowieckiego od chwili jego zalozenia (1876),
az do 50-letniego jubileuszu, obchodzonego uroczyscie
w r. 1926 — to tresé tej zmudnej, dlugiej, powaznej,
a niezwykle interesujacej pracy, drukowanej w ,£owcu”
w ciggu calych lat, bo od polowy r. 1926 do polowy
r. 1929,

Autorem jej jest Nestor malopolskiego swiata lo-
wieckiego, mysliwy i pisarz, byly dlugoletni redaktor
wtowca”, obecnie Czlonek honorowy M. T. L., pan
Seweryn Krogulski.

Zaiste on jeden moégl sie podjaé podobnej pracy. Ob-
darzony niezwykla pamiecig, wielkg zywoscia umysty,
niepospolitg latwoscia pisania i talentem literackim —
on tez jeden mégl temu zadaniu nalezycie sprostaé.
Losy Towarzystwa naszego znajac dokladnie od samej
jego kolebki, dewize jego niosgc zawsze wysoko, czy
to na stanowisku wiceprezesa, czy na stanowisku re-
daktora jego organu, sam nalezac do elity mysliwskiej
naszego kraju i do pierwszorzednych znawcéw sztuki
i nauki lowieckiej — dal on w swej niejako klasycz-
nej pracy nietylko jasny poglad na przeszlosé, ale za-
razem zrédlo do badan i refleksyj na przyszlosé.

Wydzial M. T. L. uwazal przeto za rzecz ze wszech
miar wskazana, calo§é pracy, rozproszong w ciggu lat
w ,Lowcu", wydaé w osobnem, ksiazkowem odbiciu.
Doswiadczenie wykaze niewatpliwie, ze ksiazka ta be-
dzie niezbedna zaréwno dla starszego pokolenia, ktore
znajdzie w niej zawsze przypomnienie przezyé i za-
stug, jak i dla mlodego pokolenia, ktére wyczyta w niej
niejedng wskazéwke, niejedna zachete, niejedna rade
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i nauke. Powinna ona byé podawana przez ojcéw sy-
nom, przez dziadow wnukom. Bo nawigze z jednej
strony sentymentalny kontakt mlodziezy lowieckiej z ge-
neracja weterandéw, a z drugiej odsloni przed ta mlo-
dzieza wlasciwe horyzonty. Po jej przeczytaniu — po-
wiedzmy raczej: przez jej czeste odczytywanie, dojdzie
uwazny czytelnik do zrozumienia, czem moze byé pla-
nowa, systematyczna, a przedewszystkiem zbiorowa
praca dla przyszlosci naszego lowiectwa.

Oby wiec ksiazka ta przyczynila sie¢ w jak najszer-
szej mierze do rozpowszechnienia podwoéjnego celu
pracy autora: historycznego i dydaktycznego.

Witold Ziembicki
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Zblizajacej sie chwili wielkiego Swigta mysliwych
z pod Znaku Mabopolskiego Towarzystwa lowieckiego,
ktérego narodzin 50-ta rocznica rychlo stanie juz u mety, —
godzi sie z calag rewerencja wyj$¢ naprzeciw !

By za$ sercem pelnem umilowania i rozwartemi
powita¢ ja ramiony, tudziez hold zlozy¢ powinny, —
dzi§ juz trzeba zada¢ w rdog mysliwski, izby grania
jego dzwigki zbudzily z mgly pdélwiekowej przeszlosci
dzieje tego Towarzystwa i wylonily je na jaw.

Niech one weteranom z pod tego poteznego dzis
Znaku, promienne przypomng zaranie pierwszej ich
orki oraz ziarn plennych siejbe na zagonach lowieckiej
niwy ; dwom za$ pokoleniom mysliwych, ktdérzy calosci
dziejow onych nie znaja — opowiedza o owocnej ich
dzialalnosci ideowej.

Poza ta pobudka, zwolujacg Czlonkow M. T. L.
na uroczysto$¢ jubileuszowg i korna modlitwg u stép
Oltarza $w. Huberta o laske (nigdy o szcze$ciel...) na
fowach, — domaga si¢ tez upamig¢tnienia tu wszelakich
danych o celowos$ci zalozenia, istnienia i zdobyczach
tego Towarzystwa — przyszly rzeczy onych dziejopis.

A ze przebogate zZrédlo materjaléw do historji
zawiera jedynie ,Lowiec“, ktérego jednak komplet
rocznikow obecnie juz — z racji ostatniej wojny —
wciagnacby mozna do katalogu ,bialych krukéw® —
trzeba mu wiec mozliwie ulatwi¢ zadanie.

Alisci, zanim to nastapi, ci$nie sie natarczywie pod
pioro troska o nalezyte tego wykonanie.

]t's
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Wydzial Towarzystwa, poruczajac napisanie niniej-
szej pracy najstarszemu wiekiem i latami sluzby wete-
- ranowi w tej instytucji, kierowal si¢ snadz myslg, ze
chyba tenze, jako klasyczny swiadek tych dziejow, trzy-
majacy wciaz swa reke na pulsie prac Towarzystwa —
najwierniej je zobrazuje.

Ze najwierniej! — niewatpliwie.

Czy jednak zajmujaco — jakby mogl tego dokonac
pisarz o dwie trzecie lat mlodszy od weterana? — sta-
nowczo nie!

Ale rozkaz!...

Oto, kiedy w 6smym dziesiatku lat XIX stulecia,
§cislej: 30. stycznia 1875 r., Galicyjski Sejm krajowy,
o ktoérego ospalosci — maly nawias — éwecezesny ,Szczu-
tek“, parafrazujac Pola ,Piesn o ziemi naszej“, zlosliwie
napisat: ,A czy znasz ty, bracie mlody, te kruzganki
i te schody, kedy chadza przyszio$¢ nasza od Anasza
do Kajfasza® — malo od poprzedniej lepsza uchwalil
Ustawe lowiecka — odrazu wylonila si¢ koniecznos$¢
ratowania zwierzostanu naszego kraju od dalszego upadku.

Zaczem w dobie najkrytyczniejszej — z inicjatywy
tworcy Muzeum przyrodniczego we Lwowie, Wlodzi-
mierza hr. Dzieduszyckiego — rodzi si¢ czyn!

Jako 6weczesny hetman towcow tej ziemi, porozu-
miewa si¢ on przedewszystkiem ustnie z wierng mu
stara gwardja poturzycka, do innych $le wici, uderzajac
w dzwon na ratunek! Spiesza raznie na zew ten do-
niosly co najzagorzalsi kultu Sw. Huberta zwolennicy
i pod bulawa uwielbianego wodza swojego, zawiazuja
Towarzystwo pod nazwa: ,Galicyjskie Towarzystwo
Lowieckie“, ktore po spisaniu statutow przedklada je do
zatwierdzenia Namiestnictwu.

Tam, dzigki gorllwosci wiceprezydenta, Oswalda
Bartmariskiego zarazem ziemianina i mysliwego, statut
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rychlo uzyskuje sankcje, a z dniem 16. marca 1876
poczyna Towarzystwo, acz jeszcze nie zorganizowane,
energicznie pracowac: przedewszystkiem czyni zaciag
towarzyszy pod swdj sztandar pokojowo-bojowy, celem
wywalczenia lepszej doli gospodarczo-lowieckiej, po
macoszemu dotad w tym kraju przez zaborcow trakto-
wanej.

A snadz wartko pracowalo to male grono ideow-
cow, skoro juz 24. kwietnia 1876 r. zwoluje walne ze-
branie, na ktérem, w obecnoS$ci 42-u czlonkéw, zdaje
sprawe ze swych czynnosci wstepnych i przystepuje do
ukonstytuowania sie, oraz wyboru prezydjum i wydzialu.

Posiedzeniu temu przewodniczy — z wyboru —
maz donioslych zastug dla kraju, wspomniany juz wyzej
Oswald Bartmanski.

Wigkszoscia absolutna obrano prezesem Wlodzi-
mierza hr. Dzieduszyckiego, wiceprezesem O. Bartmari-
skiego. Do wydzialu weszli z wyboru: Roman hr. Po-
tocki, Stefan hr. Zamoyski, Dr. Fryderyk Kratter, Wla-
dystaw Zontak, Artur hr. Potocki, Dr. Adam Henzel,
Dr. Zygmunt Rieger, Edward Weissmann, Dr. Emanuel
Roinski, Jozef hr. Drohojowski i Karol hr. Mier.

Poczem zamknieto posiedzenie.

I poptynela gromkiem echem po kraju radosna
wies¢ tego czynu, napawajac serca lowcow otucha, ze
ukochane mysliwstwo nasze — jeszcze nie zginelo!

Haslo tego czynu budzi mysliwych z dotychczaso-
wej bierno$ci i apatji, w jaka popadli skutkiem parali-
zowania przez wiladze rzadowe wszelkich ich domagarn
sie¢ o pociaganie do odpowiedzialnosci przestepcow usta-
wowych przepiséw. Zrozumiawszy, ze W pracy przez
Wydzial Towarzystwa podjetej trzeba rece zespolié, ze
w zrzeszeniu tkwi sila — skwapliwie podazaja pod sztan-
dar zbawczy.
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Najchlubniejszym za$§ dowodem jak zdumiewajaco
ruchliwa musiala by¢ agitacja cztonkéw Wydzialu, skoro
si¢ zwazy, ze pierwszy ten zaciag, dokonany propaganda
jedynie zywego slowa (,Lowiec“ jeszcze nie istnial),
zjednal Towarzystwu 195 czlonkdow.

A gdy dzi$, z odleglosci lat 50-ciu, na poczet ten
krytycznym spojrzymy okiem — przyzna¢ nalezy, Ze acz
wszechwladna kultura zniwelowala wszelka indywidual-
no$¢ do jednego poziomu — zaczem i na punkcie praw
i obowiazkéw, — to jednak w akcji tej, w spelnieniu
obowiazku — przodem ida potomkowie najstarszych ro-
déw polskich, co to w kazdej potrzebie kraju zawsze
pierwsi stawali. Idg przodkéw swych wzorem, by jak
ongi oni, stana¢ u wylomu w obronie zagrozonego
lowiectwa, — by do cna nie zgasi blask wspanialych
jego tradycji wiekopomnych; — ida z nakazu dziedzicz-
nej, mocno wciaz jeszcze tetnigcej w ich zylach krwi
mys$liwskiej i rozmilowanej duszy w tej szlachetnej, pel-
nej niezrownanego uroku rycerskiej rozrywce.

Przy nich, tym samym duchem owiani i dziedzi-
cznie zylka mysliwska obcigzeni... (szczesliwi!), staja do
czynu lowey z pod znaku ,Towarzystwa Lisowickiego
(rok zaloz. 1859 i 1871) i ,Miejskiego Tow. mySl. we
Lwowie“ (1838), Tow. mysl. im. sw. Huberta we Lwo-
wie, luzem za$: ziemianie, inteligencja sfer urzedniczych
i zawodow wolnych, oraz zawodowi mySliwi — leSnicy,
— olbrzymich débr stolowych, latifundjow, wielkich
i mniejszych obszarow fowieckich zarzadcy.

Przy tak wzmozonej pomocy w 74-ch obwodach kra-
ju, autonomicznie zarzgdzanych przez marszalkow z grona
ziemian, a tem samem mysliwych — ma Wydzial zna-
cznie juz ulatwione zadanie w dazeniu do wytknig-
tego celu.

Zagladnijmy wigc do pracowni nieodzalowanego
tworcy Muzeum przyrodniczego we Lwowie, w ktorej
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zrodzila si¢ wielka my$l odrodzenia naszego towiectwa
i tocza si¢ obrady nad rychlem wykuciem tej galezi
gospodarstwa i bogactwa krajowego trwalych podstaw
bytu — i z obrad tych zdajmy sprawe.

Poniewaz jednak najdokladniej z dzialalno$cia —
zorganizowanego juz Wydzialu — obznajomig nas pro-
tokoly z jego posiedzer, wiec przytoczmy je tu w stre-
szczeniu.

Od dnia 16. marca 1876 do korica grudnia 1877 —
oprécz wstepnych obrad z doby do 15. marca 1876 —
odbyl Wydzial 4 posiedzenia i 2 walne zebrania
cztonkéw.

W okresie tym powoluje Wydzial czlonka swego,
Wiadystawa Zontaka, na urzad sekretarza, uchwala dla
czlonkéw odznake: szpilke srebrng z emblematem dwdch
strzelb skrzyzowanych i torby lowieckiej, a na niej mo-
nogram T. L. (Towarzystwo Lowieckie). Asygnuje 50 zl.
tytulem nagrody dla strazy rogatkowej, czuwajacej nad
Scistem przestrzeganiem przepisow ustawy lowieckiej.
Odnosi si¢ do Namiestnictwa, izby polecilo Starostwom
przeprowadzi¢ licytacje celem wydzierzawienia prawa
wykonywania polowari na obszarach gminnych po mysli
przepisow ustawy towieckiej. Zalatwia wniesione na jego
rece zaskarzenia czlonkéw Towarzystwa do wiladz rza-
dowych o nieprzestrzeganie przepisow ustawy lowieckiej.
Przyjmuje jednoglo$nie wniosek w kwestji odbicia do-
datkowo 750 egzemplarzy kalendarzyka mysliwskiego,
pierwszy bowiem nakfad, wydany kosztem i staraniem
Romana hr. Potockiego, bliskim byl juz wyczerpania.
Postanowiono, by kazdy mysliwy, przyjety w poczet
cztonkéw Towarzystwa, dostawal bezplatnie 6w kalen-
darzyk wraz z statutami i odznaka. Zarzadzono odbi¢
2.000 kart legitymacyjnych, ilustrowanych przez Juljusza
Kossaka. Przyjeto wniosek Wiad. Zontaka, urzadzenia
na rynku lwowskim fawy targowej w celu sprzedawania

PARSTWOWE
MUZEUR z0OLogiczme

BIBLIOTEKA
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po cenach przystepnych zwierzyny, dostarczanej przez
czlonkow Towarzystwa, by tym sposobem ulatwi¢ im
zbyt w wigkszych partjach i zarazem obnizy¢ cene tar-
gowa, dotychczas przez kurnikéw dowolnie nakladana.

Na walnem za$ zgromadzeniu z dnia 16. wrzesnia
1877 r., po zdaniu przez Wydzial sprawy z czynnosci,
uchwalono wniosek Dr. F. Krattera rozdawania z fun-
duszu Towarzystwa nagréd za wytepianie wilczat, a to
po 5 zlr. za sztuke, w czem posredniczy¢ maja wy-
dzialy powiatowe i starostwa.

Tak sie przedstawia stan rzeczy po koniec r. 1877.

Wprawdzie skutkiem tych usitowarn Wydzialu w nie-
spelna dwuletnim okresie, znacznie polepszyla sie go-
spodarka fowiecka w kraju, ale mimo wszelkich wysil-
kéw — wobec ziej woli wladzy centralnej w Wiedniu —
zbyt upornie rozwijala si¢ ta akcja. Sam Wydzial To-
warzystwa nie mogl podola¢ w zalatwianiu licznych
skarg i zazalenn czlonkéw na nieprawidlowe traktowanie
spraw przez dotyczace starostwa i sady. Poza tem o kaz-
dym poszczeg6lnym wyniku zalatwienia dowiadywal sig
tylko skarzacy, a nie ogdé! mysliwych, co wszakze bylo
rzecza najwazniejsza, bo wprost pouczeniem jak nalezy
postegpowa¢ w wypadkach analogicznych.

Wobec takiego stanu rzeczy trzeba bylo pomysle¢
o organie pomocniczym, ktéryby zywe slowa propagandy
zakuwal w litery, uswiadamiajac w ten sposob ogo6l
mysliwski o jego prawach i obowiazkach; ktoryby wszel-
kie naduzycia i przekroczenia przepiséw ustawy lowiec-
kiej wydobywal na jaw i poddawal krytyce, pietnujac
bezwzglednie przestepcéw i zia wole wladz.

I oto znéw w pelnym blasku okazala si¢ dobra
i niezfomna wola dzielnych zalozycieli Towarzystwa:
dokonywa si¢ dzielo wielkiej wagi, — powstaje czaso-
pismo ,Lowiec“!
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Metryke chrztu w ,Slowie wstepnem* — pod data
23. grudnia 1877 — wystawia mu Joézef Lozinski*)
i — jako pierwszy redaktor — piekna u kolebki no-
worodka nuci kolysanke.

* *

Po ,Slowie wstepnem“ — z wyzej przytoczonej
daty — ktorego jedrna, pelna sily tre$¢ rozplomienia
w sercach spolecznosci mysliwskiej nadziej¢ zwyciestwa
idei Towarzystwa, — pojawia sie dnia 10 stycznia 1878 r.
z upragnieniem oczekiwany ,Lowiec*!

Z doba ta G. T. L. lacznie z organem swoim
»Lowcem“ — staje si¢ istotnym budowniczym myslistwa
prawidlowego.

W tem zespole staje sie ono ogniskiem, w ktérem
zeSrodkowuje sie wszechstronna, zywa i celowa dzia-
falno$¢ w dziedzinie lowiectwa naszego, ktére zawsze
po macoszemu bylo traktowane przez zaborczy rzad
rakuski.

Wprowadzi¢ w anarchje mys$liwska fad, sprostowac
bledne zapatrywania, wpoi¢ poszanowanie prawa, wyro-
bi¢ szlachetny sposéb pojmowania lowiectwa, wszczepic
etyke w dusze osobnikéw o instynktach towcow pierwo-
tnych, obznajomi¢ z jezykiem lowieckim, wypleni¢ wre-
szcie przesady i zabobonno$é, — oto cel Towarzystwa !

Pragnie ono goraco, aby mys$liwi widzieli w niem
punkt zesrodkowania swoich interesow, a w ,Lowcu®
nicodstepnego towarzysza i przyjaciela, ktéry zawsze
i chetnie pospieszy im z dobra rada i pomocg; obzna-
jomi z lowiectwem postgpowem u obcych i z potrzeba
wprowadzenia owego postepu w naszem mySlistwie,
celem przysporzenia zen pozytku krajowi.

*) Kustosz ,Bibljoteki Poturzyckiej*, syn ziemianina-emigranta
od lat chlopiecych towarzysz WL hr. Dzieduszyckiego w badaniu
tajnikow przyrody i arkanéw lowiectwa.
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Oto mys$l przewodnia idei Towarzystwa, ktérej glo-
sicielem jawnym staje si¢ odtad ,Lowiec*.

Zanim jednak przystapimy do omdwienia dalszego
toku dziafalnosSci tego na jeden ton strojnego zespolu, —
trzeba przedewszystkiem przytoczy¢ tu gwoli historii,
rysopis I-go numeru ,Lowca“.

Znamiona: Cztery arkusze druku, papier bialy,
format nieco wigkszy od obecnie drukowanego tego
czasopisma, miesiecznik nieilustrowany i bez winiety,
nakladem G. T. L. jako organ tegoz. Redaktor odpowie-
dzialny Wladystaw Zontak, *) ul. Teatralna 18 (Muzeum
przyrodnicze im Dzieduszyckich), 1-sza Zwiazkowa dru-
karnia we Lwowie, hotel Zorza.

Tresé: Slowo wstepne (Jozef Lozinski). Sprawo-
zdanie z czynnosci Wydzialu G. T. L. od dnia 6. marca
1876 do korica grudnia 1877. Spis cztonkéw Towarzy-
stwa lowieckiego. Lowy w Polsce do XVII w. przez
W. A. Maciejowskiego. Stownictwo lowieckie. ,Co Mi
Tam“ — czyli Poranek Starego Mysliwca (Bohdan Zale-
ski). Lowy na wilki (Wojcicki. Stare obrazy). Kronika.
Kalendarz mysliwski na styczen. Ogloszenia (od Redakcji
i Administracji). Inseraty.

Tak sie przedstawia caltoksztalt I-go n-ru ,Lowca“,
ktoéry zarazem pierwsza w literaturze polskiej zapocza-
tkowal prébe wydawnictwa pisma perjodycznego, poswig-
conego wylacznie fowiectwu.

Po otrgbieniu na poczatku numeru hejnalu zwy-
cigstwa ukochanej sprawy, pieknie i z wielkiem znastwem
duszy mysliwskiej, przedzie Jozef Lozinski zlota nic
z ducha starych czasow. Przytaczajac Maciejowskiego,
Zaleskiego, Wojcickiego, niby kluczem otwiera przed
naszemi oczyma galerj¢ wspanialych obrazéw minionej
stawy zapasow lowieckich w stosunku do dzisiejszego

#) Literacki jednak, choé nie podpisany — Jozef Lozinski.
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myslistwa, zachecajac tem do nasladowania chlubnych
czyndéw przeszlosci.

Sciéle aktualna natomiast jest korespondencja Hen-
ryka hr, Laczyrskiego, p. t.: ,Do Braci Mysliwych“.
Pan na Kutkorzu, slawny hodowca zwierzyny, goraco
i nie szczedzac przytem ,gorzkich pigulek“, przemawia
do tych posiadaczy fowieckich rewiréw, u ktérych, przez
caly rok Bozy, kuchty na stél zwierzyn¢ dostarczaja.
.94 jeszcze w kraju naszym mysliwi, ale jak ich juz
malo! Pragne, aby w waszych sercach wspomnieniem
czasow minionych odzylo tradycyjne zamifowanie do fo-
wow, aby$Smy w tej milej i pozytecznej rozrywce utrzymali
niezatarty charakter rycerskiej przesztosci“ — mowi autor
rzeczonej korespondencji. Wreszcie, nawolujac bra¢ my-
§liwska do zagospodarowania rewiréw wzorem Czechéw
i Niemcow, koriczy swoéj apel cytatem siow Pola:

.. lecz siedza gdzies ludzie
co znaja, ze wszystko zdobywa si¢ w trudzie:
co jeszcze oceniq towieckie zabawy
i stawne na zwierza grubego oblawy...

Kronika: wyraza na czele uznanie dla Magistratu
Iwowskiego za wydrukowanie Ust. low. dla strazy roga-
tkowej. Obznajomienie si¢ straznikow z jej przepisami
odniosto ten skutek, iz w kriotkim czasie ukarano za
przekroczenie *Ust. tow. 40 oséb grzywna pienigzna,
w facznej kwocie 240 zir. 30 ct, zas 5 oséb ukarano
aresztem. W ciggu 1877 roku ukarano jeszcze 63 prze-
stepcoéw. Sa to pierwsze jaskolki, zwiastujace zblizajaca
si¢ lepsza dole naszemu lowiectwu.

Poczem zapisuje wyniki polowar naszych i zagra-
nicznych, odbytych w 1877 r., ktére tu streszczamy :
Ubito: w dobrach Staszowskich w 5-ciu dniach — t.|.
od 17—22. grudnia: rogaczy 28, lisow 11, zajecy 992,
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jarzabka, 2 bazanty i 8 kuropatw. W Zatorze od 1. sier-
pnia do 1. grudnia: rogaczy 3, zajecy 165, bazantéow 9,
kaczek 150, kuropatw 133, przepidrek 108, dubeltow 12,
kszykow 679.

W Zarzeczu w dniach 28. i 29. grudnia: dzikow 3,
liséw 7, zajecy 59.

W Lezajsku od 19. do 24. grudnia: rogaczy 49,
liséw 50, zajecy 306, stonek 3 i kota zdziczalego.

W Tarcach pod Jarocinem, od 19. do 22. grudnia:
rogaczy 23, liséw 7, zajecy 805, cietrzewi 13.

Z kroniki zagranicznej przytaczamy tylko ciekawg
wzmianke o znalezieniu w okolicach Gracu kilku&hiowego
zajaczka martwego, ktéry mimo normalnej budowy kor-
pusu, nie posiadal glowy, natomiast w miejscu tejze, na
brodawkowej naro$ci, sterczaly sluchy. Dziwotwdr 6w
umieszczony zostal w pataligicznym muzeum w Wiedniu.

Ogloszenia. Z tego miejsca najpierw Redakcja
zaprasza milo$nikow lowdow do wspdlpracy, domagajac
si¢ nadsylania korespondencji, artykulow naukowych,
opowiadan, zdarzen z zycia fowieckiego, poezji, dat sta-
tystycznych i t. d., celem zwigkszenia znaczenia ,Lowca“.
Poczem za$ czytamy: ,Sekretarz Towarzystwa uprasza
szanownych czlonkow o rychle wyréwnanie zaleglych
wkitadek za rok 1877¢. Co za niedelikatnos¢!...

Mamy wiec znamienny objaw zrozumienia po-
trzeby spelnienia obowiazkéw. 1 pokutuje ten apel,
niby dusza potepiona, na famach ,Lowca* po dzien dzi-
siejszy. C6z robi¢! Taka to juz nasza slowianska natura
fantastyczna. Unikamy pedanterji, gdzie mozemy i jak
mozemy. Wszystko odkladamy do jutra i da capo al fine !

Oto wierna kopja zewnetrznego wygladu i wartosci
wewnetrznej pierwszego egzemplarza ,Lowca“.

Z pojawieniem si¢ ,Lowca“ wzmaga sie zycie,
ruch i coraz pomyslniejszy rozwdj Towarzystwa.
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Czasopismo to dociera wszedzie, gdzie tylko mowa
polska rozbrzmiewa. Redagowane Swietnie, odrazu staje sig¢
ulubiericem mysliwych. Juz pierwszy jego rocznik przy-
nosi utwory, prace naukowe i artykuly piéra pierwszo-
rzednych autoréw naszych, zaréwno dawniejszych, jak
i wspolczesnych. Oto oni, w porzadku alfabetycznym :
Artur Barthels, J6zef Dunin hr. Borkowski, Aleksander
hr. Fredro, J. I. Kraszewski, Wiktor Kozlowski, Henryk
hr. Laczynski, Jozef Lozirski, W. A. Maciejowski, Dr.
Antoni Matecki, Adam Mickiewicz, ]. Chr. Pasek, Artur
Sliwiriski, Leopold hr. Starzenski, Dr. Szymon Syrski,
Kazimies® hr. Wodzicki, H. W. Wojcicki, J. B. Zaleski
i Wiadyslaw Zawadzki.

Dzial zas korespondencji obfituje w zajmujace opisy
fowéw, spostrzezenia i uwagi wielu wybitnych mysliwcow
polskich i zagranicznych.

Rychto tez bogata i piekna tres¢ ,Lowca“ zwraca
na si¢ uwage prasy codziennej oraz pism perjodycznych.

Pierwsza wzmianke o nim przynosi Nr. 115 z dnia
3. marca 1878 pismo warszawskie p. t. ,Biesiada“,
nakreslona przez ojca powiesci polskiej, J. I. Kraszew-
skiego. Pisze on: ,Z pism peryodycznych, ktére w nowym
roku si¢ narodzily na Swiat, zasluguje na wspomnienie
we Lwowie zapowiedziany ,Lowiec“ Numer jego pierw-
szy, ktéry juz wyszed!, jest jakby tylko wezwaniem
wszystkich piéro trzymajacych Nemrodéw naszych do
czynnej kollaboracyi. Sadzac z tradycyonalnego u nas
mifo$nictwa fowdw i liczby mysliwych, moznaby pismu,
poswigconemu tej rozrywce rycerskiej, wrozy¢ wielkie
powodzenie, mnogich czytelnikow i wspolpracownikéw.
Gdyby ,Lowiec“ dawal tylko przedruki tego, co dawniej
u nas o psiech gonczych, o ptakach, o zabawach lowie-
ckich az do czaséw Haura i jego Ekonomiki drukowano,
starczyloby to na uczynienie pisma zajmujacem i szaco-
wnem. Haur piszac juz tak pézno, ma wiele rzeczy cie-
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kawych, jako tradycye, szczegdlnie o lowach z ptakami.
dzi$ zupelnie juz zarzuconych. U niego si¢ uczy¢ trzeba,
jak ptaki noszono i wyprawiano i jak ich zazywano.

Oprécz tego ,Lowiec“ ma obszerne pole, bo i lasy
i stawy a rybolostwo nie powinne mu by¢ obcemi.
Lecz znajdziez czytelnikow ? That is the question. Mysliwi
zawsze slyneli z zywej w opowiadaniach fantazyi i twoér-
czej sily, ale z wielkiego zamilowania do drukowanego
papieru znani nie sg. W kazdym razie zyczymy ,Low-
cowi“ powodzenia, nie Smiejac mu go wrozyc“.

Tyle rzekl nasz znakomity pisarz po odczytaniu
pierwszego numeru ,Lowca“. Z tych sléw prawdy wiel-
kiego znawcy stosunkéw wydawniczych i natury mysli-
wych naszych — spelnily, sie na szczescie, tylko stowa
»Wrozby powodzenia“. Watpliwosci za$§ przewidywane,
zwalczane energja dzielnych obrorncow idei, zostaly uni-
cestwione.

Nastepnie Redakcja ,lllust. Sport-Zeitung“ w Wie-
dniu, odezwg z dnia 15. marca 1878, w jezyku polskim
zredagowana: ,wita z prawdziwa radoScia pojawienie
sig czasopisma, poswigconego fowiectwu i prosi o nawia-
zanie stalych stosunkéw oraz o wymiang egzemplarzy,
izby mogta mie¢ przyjemno$¢ obznajamiania swoich czy-
telnikow o ,Lowcu“ i Towarzystwie“.

Poczem ,Klosy“, ilustrowane pismo warszawskie
z dnia 16. maja 1878 Nr. 672, zamieszcza nastgpujaca
wzmianke: ,We Lwowie wychodzi pismo czasowe p.n.
»Lowiec“, jako organ Tow. lowieckiego w Galicyi, pod
redakcya bardzo staranna Jozefa Loziriskicgo, bibljoteka-
rza ksiegozbioru Wiodzimierza hr. Dzieduszyckiego.
Pismo to wyrobilo sobie odrazu powazne stanowisko.
Wiadomo, ze Towarzystwo fowieckie zawigzalo sie przed
dwoma laty we Lwowie, majac gfdwnie na celu prze-
strzeganie nalezytego wykonywania ustaw lowieckich
i chowu zwierzyny w kraju, tak niegospodarnie wyte-
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pionej. Wielu zwolennlkéw Swiata przyrodniczego weszlo
ochotnie do grona Towarzystwa lowieckiego, poznawszy
jego zadanie w pieleggnowaniu dzikiego zwierza, W jednym
z ostatnich numerow ,Lowca“ Redakcja podnosi sprawe
Stownictwa towieckiego i drobng jego priobke podaje.
Rzecz ta juz dawno opracowana jest u nas. Poczem
sprawozdawca, wymieniajac W. Kozlowskiego, ]. Bor-
kowskiego i czasopismo ,Sylwan“ — zapytuje: ,Czyz
wiec te usitowania okolo spisania slownika lowieckiego
sa nieznane Redakcji ,Lowca“, gdy o nich wcale nie
wspomina ?“ Zdumiewajace! Sprawozdawca ,Klosow*,
omawiajac rzecz poruszong w artykule wstepnym 4-go
n-ru ,fLowca“, w ktorym najwyrazniej wymienione sa
prace wyzej nazwanych autoréw — pomija te szczegoly
i godzi w Redakcje ,Lowca“ zarzutem nieznajomosci
prac, poswieconych terminologji fowieckiej.

Co za $cislo$¢ w informowaniu czytelnikow ...

Miedzy innemi takze i Pismo czeskie ,Haj“, poSwig-
cone les$nictwu i fowiectwu, redagowane przez Jane
Dolezala w Pardubicach, prosi o wymiang wzajemna
wydawnictwa, proponujac zawiazanie kolezeriskich i przy-
jaznych stosunkow. Cze$¢ tego czasopisma, omawiajaca
lowiectwo, miala tytul: ,Lovena i Domacnost“ i reda-
gowana byla starannie,

W tym samym zamiarze zglosilo si¢ tez Pismo:
» Waldhiitte Unterhaltungsblatt fiir Forst- u. Wajdménner*,
wychodzace pod redakcja 1. L. Bayera w Pradze, dola-
czzjac zarazem na okaz swaéj rocznik 1878, peten dosko-
nalych prac o {owiectwie i przyrodnictwie.

Po przytoczeniu dokumentéow, dotyczacych pierw-
szego numeru oraz pierwszego rocznika ,Lowca“, ktére
chlubnie $wiadcza o wzorowem spefnianiu donioslego
znaczenia misji tego czasopisma, przystepujemy w dal-
szym ciagu do zdania sprawy z dzialalno$ci Towarzy-
stwa w polwiekowym okresie czasu.
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W dobie powstania Towarzystwa stosunki mysliw-
skie w bylej Galicji przedstawialy naogol obraz zgola
niepocieszajacy. Przestrzenie fowieckie — w przewaznej
czesci — byly jakoby wlasnosciq niczyjq (istng ,res nul-
lius“), bez opieki, ochrony i prawa. Précz zagospoda-
rowanych prawdziwie po mysliwsku kilkunastu zaledwie
obszarow wielkiej wlasno$ci, dobr ordynackich, pan-
stwowych i fundacyjnych oraz kilku wielkich rewiréw
dzierzawionych przez pierwszorzedne zwiazki mysliw-
skie — caly prawie kraj pustka byl pod wzgledem zwie-
rzostanu. '

Na strazy fowiectwa stala wprawdzie ustawa, ktéra
wszakze — jak to trafnie zauwazy! autor ,Dwudziesto-
pigciolecia Towarzystwa“, — nieodzalowanej pamieci
Dr. Stanislaw Miziewicz : ,gleboko pogrzebana w zbio-
rze praw parstwowych i przewalona kamieniem lekce-
wazenia i zapomnienia, nie byla zupelnie wykonywana“.

Stosowanie prawidel racjonalnego fowiectwa i ochro-
ny zwierzyny nalezalo do wyjatkéw. Totez polowania
»na kuchnie“ — w najgorszym tego slowa sensie — tu-
dziez ohydne klusownictwo réznego rodzaju, rozchwa-
szczajace sie niepomiernie i bezkarnie — staja si¢ po-
prostu plaga!

I zdawalo sig, ze zegar dziejéw niszczenia nieszcze-
snego kraju przez niezdarng administraci¢ zaborczego
rzadu, ostatnia niebawem wydzwoni godzing takze i na-
szemu fowiectwu.

Zgnebiona tym strasznym stanem rzeczy spolecz-
nos¢ mysliwska, rozpacznym wola glosem: ratunkul!...

— ,Nie zginie nasze ukochanie!“ odpowiada na
ten krzyk, maz — zaiste opatrznosciowy! I, jak to juz
wyzej zapisano, rzuca my$l, z ktorej wielki rodzi sie
czyn: powstaje do walki z ta zmora Towarzystwo lo-
wieckie. Katastrofa zazegnana, kamienn wegielny polozony,
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zaczem poczyna si¢ epoka odrodzenia oraz budowy po-
stepowego myslistwa, zgodnie z duchem cywilizacji.

— Hej, lat temu piecdziesiat! a jasny ten moment,
promienna chwila tego czynu, do dzi§ dnia tak zywo
tkwi wciaz jeszcze w naszej pamiecil...

Ale zawréémy ze Sciezki wspomnien na droge, po
ktorej Towarzystwo wytrwale kroczy w pionierskiej swej
pracy, uprawiajac niwe fowiecka: izby plon jej byl i po-
zytkiem realnym dla kraju i zrédlem rozkoszy mysliwych.

Poniewaz wytyczng tej dzialalnosci okresla statut
z dnia 16. marca 1876 r., przytoczmy wigc tu jugo po-
stanowienia.

STAT Y T

Galicyjskiego Towarzystwa lowieckiego zatwierdzony
rozporzadzeniem c. k. Namiestnictwa.

§. 1. Celem Towarzystwa jest:

1. Podniesienie stanu zwierzyny w Kkraju.

2. Popieranie wladz w czuwaniu nad wykonaniem
przepisow o polowaniu i w dochodzeniu przekroczen
ustawy towieckiej z 30. stycznia 1875.

§. 2. Srodkami do dopiecia tego celu sa:

I. Sciste przestrzeganie ustaw lowieckich przez
cztonkéw Towarzystwa.

2. Wykrycie przestepstw tych ustaw i donoszenie
0 nich wladzom dla ukarania.

3. Wynagrodzenie za wykrycie przestepstw tych
ustaw, jezeli wina udowodniona i przestepca ukarany
zostal.

Nagrody przyznaje Wydzial Towarzystwa.

§. 3. Sklad Towarzystwa.

Galicyjskie towarzystwo fowieckie sklada sie z czton-
kéw zwyczajnych czyli czynnych.
2
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Czlonkiem Towarzystwa moze zosta¢ kazdy uzy-
wajacy praw obywatelskich w kraju.

Czlonkéw do Towarzystwa przyjmuje Wydzial na
ustne lub pisemne oswiadczenie przystapienia do To-
warzystwa.

Kazdy czlonek moze kazdoczes$nie wystapi¢ z To-
warzystwa, uwiadomiwszy o tem Wydzial pisemnie.

§. 4. Siedziba Towarzystwa jest Lwow.

Za poprzedniem porozumieniem sie z wydzialem
Towarzystwa i za jego przyzwoleniem utworzong by¢
moze filia w Krakowie, jezeli sie zbierze najmniej taka
ilo§¢ czlonkéw, izby razem posiadali na mocy swych
wkiadek 100 glosow (§. 8. ustep 4.), oraz zado$¢ uczyni
§ 10. ustawy o stowarzyszeniach, z 15. listopada 1867
r.,, Towarzystwo uzywa pieczeci: ,Towarzystwo fowiec-
kie galicyjskie®.

§. 5. 1. Kazdy czlonek Towarzystwa ma prawo
uczgszcza¢ na posiedzenia walnego zgromadzenia, zabie-
ra¢ tamze glos, stawia¢ wnioski i glosowaé. Otrzyma
bezplatnie ,czasopismo lowieckie“, gdyby je Towarzy-
stwo wydawalo.

2. Wnioski i w ogéle przedmioty, ktore maja przyjsc
pod obrade, badz w wydziale, badZz na zgromadzeniu
walnem, wnie$¢ nalyzy przed posiedzeniem ustnie lub
pisemnie do wiadomos$ci przewodniczacego.

Whioski wazniejsze z wyjatkiem naglacych, ktore
zaraz zalatwione by¢ winny, moga by¢ przekazane badz
pojedyriczym czlonkom, badz komisji zlozonej z Kkilku
czlonkéw do zaopinjowania.

3. Czlonkowie, ktérzy nie moga by¢ obecni na
zgromadzeniu, moga swe uwagi i spostrzeZzenia doty-
czace spraw Towarzystwa kazdego czasu przesla¢ do
wydzialu na rece jednego z jego czlonkéw na pismie.

§. 6. Kazdy czifonek obowiazany jest:
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1. Popiera¢ cele Towarzystwa w my$l §§. 1. i 2.
niniejszego statutu, szczegélnie podawac wszelkie do-
strzezone przestepstwa ustaw fowieckich dotyczacej wia-
dzy do wiadomosSci i dalszego postapienia. a zarazem
uwiadomi¢ o tem wydzial Towarzystwa, lub wprost
donies¢ tylko wydzialowi.

2. Wnosi¢ wkladke roczna 5 zl. w. a. pierwszego
roku przy wstepie do Towarzystwa, a w nastepnych
latach w pierwszych trzech miesiacach kazdego roku.
Po uiszczeniu tejze otrzyma karte roczng wraz z po-
kwitowaniem.

3. Kto w ciagu pierwszych trzech miesiecy roku
nie uiSci si¢ z wkladki rocznej, bedzie ze spisu czlon-
kéw Towarzystwa wykreslonym.

4. Procz tego zlozy kazdy czlonek wstepujacy do
Towarzystwa jednorazowg kwote 2 zl. w. a. jako wpisowe.

5. Wystepujacemu z Towarzystwa ani wkladka
roczna, ani zaden inny datek nie beda zwrécone.

6. Kazdy czlonek otrzyma oznak¢ Towarzystwa,
ktéra obowiazany jest nosi¢ na polowaniu.

§. 7. Zarzad Towarzystwa:

1. Sprawy Towarzystwa zalatwia wydzial Towa-
rzystwa.

2. Wydzial Towarzystwa sklada sie z przewodni-
czacego, jego zastepcy i dwunastu czlonkéw. Do odby-
cia posiedzenia précz przewodniczacego lub jego za-
stgpcy potrzebng jest obecno$§¢ przynajmniej czterech
cztonkéw wydziatu.

3. Wydzial obiera sobie sekretarza, ktéry otrzyma
stosowne wynagrodzenie za swoja czynno$c.

Sekretarz wybrany z pomiedzy cztonkéw wydziatu
ma glos rozstrzygajacy, w przeciwnym wypadku tylko
doradczy. Sekretarz jest zarazem skarbnikiem Towa-
rzystwa.

0%
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4. Jezeli utworzong bedzie filia w Krakowie, winien
wydzial jej utrzymywac zwiazek z Towarzystwem ogol-
nem i jego wydzialem.

§. 8. 1. Towarzystwo odbedzie raz w roku w lu-
tym lub marcu ,zgromadzenie walne“ we Lwowie lub
w Krakowie, na ktére wydzial Towarzystwa zaprosi
swych czlonkéw ogloszeniem w dziennikach krajowych.

Walne zgromadzenie stanowia obecni czlonkowie
bez wzgledu na liczbe.

2. Zalozyciele Towarzystwa podpisani na statucie
obieraja wydzial na lat trzy. Poczawszy od czwartego
roku wystepuje rokrocznie jedna trzecia czgs$¢ czlonkow
wydzialu, pierwsze dwa razy przez losowanie, nastepnie
wedlug starszeristwa. W miejsce ustgpujacych wybiera
walne zgromadzenie nowych czlfonkéw wydzialu.

Wylosowani moga ponownie by¢ obrani. Gdyby
za$ w ciagu roku ustgpil jeden z czlonkow wydzialy,
wydzial wybiera zastepce na jego miejsce.

Zgromadzenie walne przyjmuje do wiadomosci i za-
fatwia sprawozdanie wydzialu z czynnosci Towarzystwa
w uplynionym okresie, uchwala wnioski dotyczace jego
czynno$ci i zmiany statutu, i rozstrzyga o rozwiazaniu
Towarzystwa, jakotez o uzyciu jego majatku.

3. Uchwaly zapadaja bezwzgledng wiekszoscia glo-
séw. Na wypadek rownosci glosow rozstrzyga przewo-
dniczacy.

4. Kazdy czlonek ma tyle glosow, ile wniosl wkia-
dek czyli udzialéw.

5. Kazdy czlonek moze swoj glos przelac¢ pisemnie
na ktéregobadz z czfonkéw obecnych na zgromadzeniu.

6. Uchwala do rozwigzania Towarzystwa moze by¢
tylko powzigta w obecnosci przynajmniej polowy cztonkéw

§. 9. Spory miedzy cztonkami Towarzystwa w spra-
wach tegoz, rozstrzyga sad polubowny zlozony z trzech
czlonkéw. Kazda strona obiera jednego sedziego z grona
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czlonkow Towarzystwa, ci za$ rozjemce jako trzeciego
czlonka sadu polubownego.

§. 10. Przewodniczacy lub jego zastepca wraz
z wydzialem, reprezentuje Towarzystwo na zewnatrz
i w obec wladz rzadowych i krajowych, kieruje obra-
dami wydzialu i walnego zgromadzenia, czuwa nad wy-
konaniem statutu i uchwal wydzialu, jakotez walnego
zgromadzenia. Pisma wychodzace z Towarzystwa pod-
pisuje przewodniczacy lub jego zastepca. a w nieobec-
nosci tychze, dwdéch czlonkow wydziatu, z ktérych je-
dnego moze zastapi¢ sekretarz Towarzystwa.

§. 11. Majatek Towarzystwa sklada sie¢ z wpiso-
wego, z rocznych wkladek czlonkéw i z wszelkich na
cele Towarzystwa od kogobadZ ofiarowanych datkéw.

§. 12. Rozwiazanie Towarzystwa uchwala zgroma-
dzenie walne (§. 8. ustep 2. i 6.).

Majatek Towarzystwa przechodzi w tym wypadku
na wilasnos¢ szkoly krajowej gospodarstwa lasowego.

Oto dwanascioro przykazan, na ktérych podstawie
Towarzystwo opieralo swoja dzialalno$¢ do czasu, zanim
pod cisnieniem koniecznos$ci moglo je wzmocni¢ dalej
idacymi przepisami, do czego posluzyla Towarzystwu
zmieniona niebawem ustawa lowiecka

Opierajgc prace niniejsza na protokolach, sprawo-
zdaniach i ,Dwudziestopiecioleciu® Dra Miziewicza,
uwiecznionych drukiem w rocznikach ,Lowca¥“, czyli idac
lat 50-at ,z tropu wtrop“ lasem dziejow Towarzystwa —
zamierzamy w ten sposéb odtworzy¢ tu cigg dalszy jego
dzialalnosci.

Jednem z gléwnych dazen tej pelnej zaslug insty-
tucji bylo przedewszystkiem ustawiczne wywalczanie
u naczelnych wladz krajowych jak najkorzystniejszych
rozporzadzen wykonawczych do postanowiern ustaw fo-
wieckich, ktére niescisle, niedbale Iub Zle byly prze-
strzegane, albo zgola nie wykonywane.
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Pierwszy krok w tym kierunku czyni Towarzystwo
dnia 7. pazdziernika 1878, wnoszac do Namiestnictwa
pismo, w ktérem si¢ domaga zarzadzenia, aby Starostwa
wydawaly paszporty na bron tym tylko, ktérzy posia-
daja uprawnienie do polowania. W styczniu r. 1880 re-
daguje podanie do Sejmu krajowego, wzgledem wpro-
wadzenia w uzycie kart lowieckich, tudziez wnosi pe-
tycie w sprawie zmiany ustawy krajowej z r. 1875 w tym
kierunku, ze lisy moga by¢ wszedzie i o kazde] porze
tepione.

Nastepnie domaga sie wydawania certyfikatow na
ubita zwierzyne, zaczem srodka, ktéry zapobiegalby po-
katnemu handlowi zwierzyna kradziona. Na posiedzeniu
z dnia 4. lipca 1880 podjeto my$l tworzenia po miastach
i miasteczkach skladéw zwierzyny, giownie w celu po-
skramiania klusownictwa oraz omawiano sprawe wy-
nagradzania szkdd, zrzadzanych przez zwierzyng.

W r. 1881 wnosi Wydzial pismo do Namiestnictwa
w sprawie szybkiego i surowego wymiaru kary za prze-
stepstwa klusownicze. W zalatwieniu tego pisma wy-
daje Namiestnictwo pod data 5. wrzesnia 1881 r. bar-
dzo stanowczy okélnik do Starostw w sprawie kiuso-
wnictwa i jego poskramiania.

Nie mozna poming¢ tu takze do$¢ waznego szcze-
gbélu, ze tegoz roku nastepuje polaczenie sie Towarzy-
stwa rybackiego z Towarzystwem lowieckiem. Z tej wiec
racji czytamy w ,Lowcu“ cenne prace prof. M. Nowic-
kiego, co trwa az do czasu, kiedy Towarzystwo to,
wlasny organ zalozylo. Z inicjatywy Tow. fow. i w po-
rozumieniu z tymze, Krajowa szkola lasowa tworzy
w r. 1882 Muzeum lowieckie w tej szkole. Przyczynia
si¢ to bardzo do podniesienia poziomu wyksztalcenia
my$liwskiego leSnikow zawodowych. W r. 1883 zajmuje
si¢ Wydzial wielkiej doniosto$ci sprawa, mianowicie or-
ganizacja instytucji delegatow Towarzystwa we wszyst-
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kich powiatach kraju, tudziez redagowaniem osobnego
regulaminu delegatow.

Wobec zapowiedzianego Kongresu myshwsklego
w Wiedniu, wyznaczono nan delegata.

Przedmiotem obrad tego kongresu byla przede-
wszystkiem sprawa utworzenia Zwiazku Towarzystw
fowieckich w monarchji austrjackiej. Poza tem chodzilo
o wspolne dzialanie i miedzynarodowe zarzadzenia w celu
podniesienia lowiectwa w krajach koronnych tegoz pari-
stwa, o postawienie wspdlnych zasad prawnych dla
przysztego ustawodawstwa lowieckiego, uregulowanie
mysliwsko-policyjnych przepiséw, organizacje strazy lo-
wieckiej i t. p. kwestje — wreszcie o sprawe utworzenia
Centralnego organu mysliwskiego. Gdy si¢ spostrzezono,
ze wsrdéd tych naogol waznych spraw, podjetych przez
kongres, przewodnia mysla jego byla centralizacja! —
zaped ten zdotano unicestwi¢. A trzeba dodaé, Zze wnio-
sek co do utworzenia centralnego organu mysliwskiego,
chytrze byl przygotowany. Oto przewodniczacy kon-
gresu, ks. Stahrenberg wyrazil si¢ na jednej z wstep-
nych narad, ze ,pisma mysliwskie Towarzystw lowiec-
kich krajowych zywia si¢ przewaznie artykulami innych
pism, ze prac oryginalnych w nich malo!“ — Ma sig
rozumie¢, Zze na to, badZz co badZ za ryzykowne nieco
twierdzenie przewodniczacego, powazne czasopisma lo-
wieckie odpowiednio zareagowaly. Wsrdd licznych udo-
wodnieri, ze ks. Stahrenberg zagalopowal si¢ w swem
uogolnieniu — zabrala tez glos i nasza redakcja, oznaj
miajac powaznie, iz : ,Kolumny ,Lowca“ wymownie Swiad-
cza, ze .interesa myé§liwskie krajowe wyrazaja si¢ w nim
prawie wylacznie w artykulach i korespondencjach ory-
ginalnych, ze pismo to nosi wybitna cech¢ narodowa,
ktorej zrzec si¢ nie moze i nie powinno“ [ bylo tak
istotnie. Owczesny bowiem ,Lowiec“ byl tak $wietnie

http://rcin.org.pl



24

redagowany, iz nie potrzebowal si¢ obawia¢ poréwnania
z zadnem zagranicznem pismem mysliwskiem.

Co do kongresu, to — niestety — nie przynidst on
zadnych wynikéw dodatnich, bo tez pod wezwaniem
centralizacyjnego hasla wogdle ich przenieS¢ nie magl.
Jakzez bowiem mozna bylo glosowaé¢ za wnioskiem —
wprost nielogicznym jak np. zmierzajacym do ,ujedno-
stajnienia ustawodawstwa lowieckiego, szczegdlniej co
do prawa ochronnego czasu dla zwierzyny“. Nie po-
myS$lano widocznie o rdznicy klimatycznej, decydujacej
o ustaleniu pory ochrony fauny i avifauny np. na We-
grzech a w Malopolsce.

W r. 1884 postanowiono poruszy¢, przy sposob-
nosSci rewizji Ust. low., sprawe koniecznego odstrzalu
siut nieuzytecznych, oraz postanowiono ustali¢ wlasciwa
por¢ i sposéb w dokonywaniu zezwolonego odstrzalu.

Alisci wiasnie gdy Towarzystwo czyni wszystko,
aby podnie$¢ stan zwierzyny w kraju, jednocze$nie w Sej-
mie, obradujacym we wrzesniu tegoz roku, posel Ro-
manczuk wystepuje z wnioskiem w sprawie ,ulatwien
przy wydawaniu paszportéw na bron mysliwska wszyst-
kim porzadnym i zagrozonym gospodarzom tam, gdzie
zwierzyna le$na, a w szczeg6lnos$ci dziki i niedzwiedzie
robia szkode w ziemioplodach lub bydle“. Poza tem
zada ten posel: ,aby Starostwa przy licytacii prawa wy-
konywania polowania na gruntach rustykalnych staraly
sie¢ osiagna¢ mozliwie jak najwyzszy czynsz dzierzawny
i pod tym wzgledem, jak i co do osoby wydzierzawia-
jacego stosowaly si¢ do woli wiascicieli gruntéw“. Wnio-
skodawca domaga sie wreszcie: ,zeby Starostwa prze-
prow adzaly jak najwieksze wyniszczenie (doslownie) zwie-
rzyny szkodliwej dla rolnikéw i szybkie wynagradzanie
szkéd zrzadzonych przez le$na zwierzyne“.

Zagrozony temi zadaniami dalszy rozwoj fowiectwa,
ratuje wniosek sejmowej komisji administracyjnej. Refe-
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rent tego wniosku, posel Kazimierz hr. Badeni, obala
gruntownie wszystkie zadania p. Romarczuka. Z racji
jednak, ze punkt koncowy wniosku w kwestji wynagra-
dzania szkéd uzasadniona ma podstawe, patent za$ [6-
zefiriski niedostateczne zawiera przepisy do traktowania
sprawy odszkodowan, przeto wnosi, aby wezwac rzad
do przedlozenia Sejmowi projektu ustawy co do tego
punktu, a w szczegolnosci w kwestji wynagradzania szkdd
zrzadzanych przez zwierzyne drapiezna.

W ten sposob, klody, walone pod nogi Towarzy-
stwu w jego dazeniach — dzigki dzielnej obronie posla
Badeniego — zdolano z drogi usunac.

Niebawem po rozprawie w Sejmie w przedmiocie
szkdd, zrzadzanych przez zwierzyne w ziemioplodach,
wystapili tez i lesnicy z lamentacjami z racji szkod czy-
nionych przez sarny w kulturach lesnych. Z obrad Zjazdu
lesnikéw w Przemyslu 1884 r. dowiadujemy sig, ze na-
dobny raod sarni, ktory — dzigki gorliwym zabiegom
Towarzystwa lowieckiego — obficie sie rozmnozyl, niszczy
istotnie zmudng prace lesnikow. Wsrod ubolewan na
swawole tych psotnic — bo naprawde raczej z psoty,
anizeli z glodu czubki kultur ogryzaja — krzyknal jakis
desperat: wystrzela¢ te najgrozniejsze lasdw szkodnice!
I Zle byloby z baletnicami kniej naszych, gdyby w obro-
nie ich nie stangt byl dyrektor lasow sapiezynskich,
a zarazem wspolpracownik ,Lowca“, Kazimierz Remi-
szewski. Znakomity ten lesnik i myS$liwy zdolal Swiet-
nem swem przemowieniem przekona¢ zebranych, ze le-
$nictwo i lowiectwo stanowia organiczng calos¢, ze
zwierzyna jest nietylko ozdoba lasow i owa silg atrak-
cyjna, ktora zawodowych pracownikow w gospodarstwie
leSnem ku nim pociaga, ale tez i dusza ozywiajaca lasy.
Odnosi si¢ to zwlaszcza do zwierzyny uzytecznej, ktora
lesnik do pewnej miary ochraniac i rozmnaza¢ powinien.
Staranng opieka i Zywieniem czasu gtodu mozna szko-
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dom przez nia czynionym zapobiec. Jezeli sarna lizaw-
kami wzmocni swdj organizm, to nie pokusi si¢ o dro-
bne pedy drzewne, nie podlegnie chorobom i stanie sie
okrasg zycia leSnika i mys$liwego, a las bujnie rozradza¢
bedzie drzewostan i pozytek. Nadmierny stan siut w sto-
sunku do rogaczy moze by¢ ustawowo zmniejszony je-
dynie za zezwoleniem Namiestnictwa, na podstawie opinji
Towarzystwa lowieckiego, a nie samowolnie.

Odstrzal siut moze by¢ poruczony tylko mysliwym
wytrawnym, atoli nie na polowaniach z nagonka i nie
w zimie, lecz w lecie, kiedy to siuty uzyteczne chodza
z miodemi, stare zas i jalowe samopas lub w otoczeniu
spiczakéw, zaczem latwo je rozpoznac.

Jakkolwiek w okresie pierwszego dziesi¢ciolecia
dzialalnosSci Towarzystwa (1876—86) sporo wywalczono
u wiadz krajowych rozporzadzen dodatkowych do prze-
pisow ustawy lowieckiej z r. 1875, w celu naprawy ich
wadliwosci, to jednakw praktyce tyle jeszcze ujawnilo
sie¢ w nich ujemnosSci, ze ostatecznie uznano konieczna
potrzebe rewizji i reformy rzeczonej ustawy. Wobec
tego Wydzial Towarzystwa, zdajac sprawe z czynnoS$ci
swoich Walnemu Zgromadzeniu w r. 1886, kwestje te
zamiescil w punkcie pierwszym porzadku dziennego
obrad. Po gruntownem omdwieniu tego wniosku uchwa-
lono poruczy¢ opracowanie projektu rewizii i reformy
wspomnianej ustawy Dr. Emanuelowi Roinskiemu
i Tadeuszowi hr. Dzieduszyckiemu. Uchwalono rdw-
niez, aby w projekcie tym podnie§¢ sprawe wyna-
gradzania szkéd przez mySlistwo i zwierzyne zrzadza-
nych, kwestje kart lowieckich i unormowania od-
strzalu kéz nieuzytecznych. Co do ostatniego punktu
domagac si¢ przepisu, aby Namiestnictwo przed udzie-
leniem zadanego odstrzalu zasi¢galo zawsze opinji Wy-
dzialu Towarzystwa. Z dalszego ciagu sprawozdania
Wydzialu wynika, ze katedre lowiectwa w :lwowskiej
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Szkole lasowej objal profesor Demianowski. Nauka lo-
wiectwa przysporzy krajowi leSnikéw-mysliwych, ktorzy
zrozumieja, ze le$nictwo i lowiectwo sa organicznie
z soba zwiazane i jedno obok drugiego istnie¢ moze,
a nawet musi.

Whniosek dyrektora laséw i ddbr panstwowych,
I. Glanza, w przedmiocie wprowadzenia egzaminéw my- .
Sliwskich dla strazy le$nej i polowej, jakotez dla dzier-
zawcOw polowari, w celu uzyskania rekojmi racjonalnego
prowadzenia my§listwa i poskramiania kiusownictwa —
odroczono do czasu, w ktérym systematyczna nauka
fowiectwa w Szkole le$nej przysposobi krajowi egzami-
natoréw. Projekt urzadzenia Wystawy mys$liwskiej odro-
czono z powodu braku funduszéow do chwili, az nadarzy
sie¢ sposobnos$¢ urzadzenia jej facznie z jakg inng wystawa
n. p. rolnicza.

Ze wzgledu, iz coraz bardziej szerza si¢ skargi na
szkodliwos$¢ i drapiezno§¢ wydry i lisa, uproszono re-
ferentow, 1zby przy rewizji ustawy lowieckiej zwrdocili
uwage swoja na ten postulat. — Znamienne, ze Wydzial
przychylajac si¢ wowczas ku wzglednej ochronie lisa,
uznal potrzebe bezwzglednego tepienia wydry (tak!). —
Nastepnie uchwalono przesta¢ komisji sejmowej znako-
micie opracowany referat Dr. Roiniskiego w sprawie
znanego wniosku posta Romariczuka.

Wydzial ubolewa, ze z powodu niedoboru w ostat-
nim roku nie moégl wyda¢ kalendarza mysliwskiego na
r. 1887. Uznajac jednak wielki pozytek tegoz, wyda
w r. 1888 kalendarz wspdlny, w porozumieniu sig¢ z dy-
rekcja Szkoly lesne;.

Zamiar zjednoczenia pism ,Sylwana“ i ,Lowca“
nie znalazt w dyskusji nalezytego zrozumienia; miano-
wicie chodzilo tu o utrwalenie bytu obu pokrewnych
wydawnictw wspolnymi funduszami przez zmniejszenie
kosztoéw administracji.
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Uznano wprawdzie praktyczno$¢ takiej argumen-
tacii, wyrazono wszelako obawe, iz zjednocze‘nie pism
tych, mogloby przynies¢ uszczerbek ich celom i daze-
niom. :

Poniewaz doswiadczenie w ciagu lat dziesieciu
ujawnifo wadliwosci w ustroju Towarzystwa i Wydzialu,
postanowiono przeto zaja¢ sie ich organizacjia. W tym
celu wybrano komisje, zlozona z czlonkéw Wydzialu :
Stefana hr. Szembeka i dyrektora, Wiadystawa Riegera,
ktéra miata opracowaé projekt zamierzonej reorganizacji
i przedlozy¢ go Wydzialowi.

Wysluchano dalszego Sprawozdania Wydziatu z czyn-
nosci za r. 1886, mianowicie, Zze wniesiono do Namie-
stnictwa memorjal, aby Starostwa nie zatwierdzaly wy-
dzierzawianych polowan gminnych przez stowarzyszenia
lub spotki mysliwskie nieulegalizowane. (')wczesny namie-
stnik o$wiadczy!l hr. Szembekowi, ktéry mu ten memorjal
doreczyl, ze gorliwie zajmie sie ta sprawa. Dalej, iz
Wydzial krajowy wezwal Prezydjum Towarzystwa do
wyslania swoich delegatéw do ankiety, majacej rozwazy¢
kwestje wynagradzania szkod przez mySlistwo i zwierzyng
zrzadzanych. Do ankiety tej wyznaczono czlonkow
Wydzialu, Edwarda Simona i dr. Zygmunta Riegera. Wia-
domos$¢ zakomunikowana Walnemu zebraniu, ze wniosek
posla Dawida Abrahamowicza, zgloszony w Sejmie
w sprawie zaprowadzenia kart lowieckich zostal prze-
dlozony do sankcji monarszej, bardzo ozywiona wywo-
fala dyskusje. Jakkolwiek w zasadzie uznano pozytek,
jaki karty te niewatpliwie lowiectwu przynies¢ moga,
to jednak oplaty z tego tytulu uznano za niewlasciwe,
przedwczesne i szkodliwe (Sic!) Celem udzielenia dysku-
tujacym pewnych wyjasnien w tej sprawie, zabral glos
autor rzeczonego wniosku, posel Dawid Abrahamowicz —
czionek Towarzystwa. Oto ustep koncowy jego przemo-
wienia: ,Ten fundusz, ktéry ma z tych kart wplyna¢ do
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Wydzialu krajowego, wedle pierwotnego Zadania, mial
by¢ przeznaczony na cele kultury krajowej, a w pierw-
szym rzedzie powinien i moze sluzy¢ temu zawodowi
i tej produkcii, z ktérej powstal, wigc czy dla urzadzania
wystawy, czy na zalesienia, czy wogéle na jaka$ czyn-
no$é¢, ktéra ma zwiazek z gospodarstwem lasowem,
fowieckiem i t. d.,, a z tego funduszu mozna bedzie
korzysta¢ zaliczkami lub subwencja“. Alisci nowela do
ustawy w kwestji kart fowieckich, sankcji nie otrzymala.
Ministerstwo zwrécito ja z powodu pewnych niedokfa-
dno$ci w stylizacji i, poczyniwszy uwagi co do zmian,
zalecilo wnies$¢ ja ponownie do Sejmu.

Nie mozna tu pomina¢ milczeniem znamiennego
objawu, ze dyskusja, jaka ta sprawa wywolala w ,Lowcu®,
przybrala ton namietny, przekraczajagc nawet granice
przedmiotowej rozprawy.

W tym samym czasie rzad, uwzgledniajac caly sze-
reg uzasadnionych zadan Wydzialu Towarzystwa, wnosi
projekt, obejmujacy zmiany niektérych postanowien
o wykonywaniu prawa polowania. Po zbadaniu tego
projektu przez sejmowa komisje gospodarcza, uznano
potrzebe przydzielenia go Wydzialowi krajowemu z pole-
ceniem, aby po dokladnem “zbadaniu stosunkéw gospo-
darstwa lowieckiego w kraju, poddal rewizji dwczesne
przepisy ustawy i przedlozyl odpowiednie wnioski Sej-
mowi.

Ankieta zwolana przez Wydzial krajowy na dzier
9 i 10 lipca—i na dwa posiedzenia we wrzesniu 1887 r,,
w ktorej wzieli udzial reprezentanci Towarzystwa lowie-
ckiego, wypracowala projekt nowej ustawy lowieckiej.

Skoro jednak zbadano, ze referat przedioZony Sej-
mowi przez Wydzial krajowy w sprawie zamierzonej
reformy pominal niektére wazne postulaty wspomnianej
ankiety, wniosfo Towarzystwo do komisji sejmowej
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pismo, w ktérem, wykazawszy wadliwosci tego referatu,
zazadato wycofania go z Sejmu.

I duzo jeszcze uplynelo czasu, wiele jeszcze odbylo
sie posiedzen komisji i ankiet, sporo jeszcze opracowano
i wniesiono projektéw i memorjaléw do wladz krajowych,
ministerstwa i Sejmu, zanim Towarzystwo zdotalo wre-
szcie wywalczy¢é wydanie nowej ustawy lowieckiej.
Uchwalit ja Sejm na posiedzeniach zd 28, 29i 30 stycznia
1896 r. na podstawie referatu posta Adama Jedrzejowicza,
opracowanego w sejmowej komisji gospodarczej przy
wspoéludziale przedstawicieli Towarzystwa lowieckiego.
Jezeli i tym razem nie wszystkie postulaty mysliwych
weszly do tego nowego kodeksu, to jedynie z winy opo-
zycji, ktora go gwaltownie w Sejmie zwalczala. A ataku-
jac w czambul bez znajomosci przedmiotu i pusciwszy
si¢ na manowce walki klasowej. przekrecata Swiadomie
nawet najbardziej jasne postanowienia ustawy, aby w spo-
s6b agitacyjny wyjaskrawi¢ w niej ,cigzkie krzywdy*“,
wrzekomo ludowi wyrzadzane. Co za przewrotnos¢!
Wszak wiasnie ustawa ta zapewniala rolnikom wyna-
gradzanie szkod przez zwierzyne zdzialane oraz korzysci
dla gmin z powodu lepszych czynszoéw dzierzawnych za
wykonywanie prawa polowania na gruntach rustykalnych.
Ale opozycja oceni¢ tego nie chciala. Wierna hastom
»bojowki*, walczacej o uzyskanie dla ludu dowol-
nego uzytkowania ,laséw i pastwisk“, pokusila sie tez
i 0o zdobycie prawa ,wolnego polowania“, zaczem zni-
szczenia jednego z poteznych Zrodel bogactwa krajowego,

Latwo zrozumieé, jaka to rados$cig napelnily sie
serca mysliwych z racji narodzin nowej ustawy lowie-
ckiej. Walczylo o te ewangelijc Towarzystwo nasze lat
dwadziescia dwa z wytrwaloscia istotnie godng podziwu.

Niezwlocznie po zatwierdzeniu tej ustawy przez
ministra i cesarza, przystgpil Wydzial do dalszego ciagu
pracy nad reorganizacja ustroju Towarzystwa lowieckiego.
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A trzeba bylo rzeczywiscie jak naj$pieszniej zabrac
si¢ do podparcia mocno zarysowanej budowy instytucji
towieckiej. Latami trwajace zwlekanie wladz z wydaniem
nowej ustawy, pograzylo nasza bra¢ myséliwska w taka
obojetnos$¢, ze zupelnie zaniedbala obowiazku wnoszenia
wkladek czlonkéw. Okolicznos¢ ta wytworzyla taki stan
rzeczy, ze jedynie dzieki ofiarno$ci Romana hr. Poto-
ckiego, Stefana hr. Zamoyskiego i Tadeusza Czarkow-
skiego - Golejewskiego, ktérych datkami, wynoszacymi
Iacznie 2.462 zl. pokryto niedobory Towarzystwa za
r. 1895 i 1896 i w ten sztuczny sposob zdolano zacho-
wac je przy zyciu.

Gdy na Walne Zgromadzenie z dnia 14. lutego
1897 kilkunastu zaledwie przybylo czlonkow, przewo-
dniczacy z ubolewaniem zaznaczyl, iz widocznie zalozy-
ciele Towarzystwa przewidywali obojetno$¢ i gnusnos¢
cztonkéw, skoro w statucie umie$cili paragraf, wedle
ktérego kazda liczba obecnych czltonkéw zdolna jest do
powzigecia prawomocnych uchwal. Nastepnie oznajmia
przewodniczacy, ze Wydzial widzac, iz Towarzystwo
bliskie jest zupelnego upadku, juz kilkakrotnie zastana-
wial si¢ nad tem, czy nie byloby wskazanem zwinaé
instytucje. Wkoncu jednak, nie tracac nadziei, postano-
wil raz jeszcze energicznie wzia¢ sie do jej podniesienia,
tem wigcej, iz wobec wprowadzenia w Zycie nowej
ustawy fowieckiej, mnéstwo spraw waznych domaga sie
jak najrychlejszego zalatwienia.

Po odczytaniu protokolu Wal. zebrania z r. 1895
(w roku 1896 nie przyszio do skutku), oraz sprawo-
zdania z czynnos$ci Wydziatu za ostatnie dwa lata (1895/6)
rozwinegla si¢ goraca dyskusja nad oplakanym stanem
Towarzystwa. Obmy$lano i omawiano rozmaite sposoby
ratunku. Alisci, skoro preliminarz na rok 1897, acz w do-
chodach mocno naciagniety — wykazal je tylko w su-
mie 2.500 zl., natomiast rozchody obliczono na 2.850 zl.,

http://rcin.org.pl



32

zaczem niedobor zapowiadal si¢ w kwocie 350 zI. Walne
Zgromadzenie stanglo rzeczywiScie wobec zagadnienia:
co poczac?

Zdarza sie jednak niekiedy, Zze nawet niemozliwosci
staja sie mozliwemi. Ot6z i tym razem, gdy w cigzkiej
udrece ducha, wlasciwego szukano sposobu zalatwienia
tej przykrej sprawy — zawilo$¢ w pogladach zebranych:
by¢ czy nie by¢? usuwa z drogi dalszej dyskusji jednem,
ale stanowczem stowem: by¢! — ordynat Czarkowski-
Golejewski. | zabrawszy glos — wola: ,Wstydem by-
foby, gdyby upadio jedyne w kraju Towarzystwo tlo-
wieckie i jedyne w Polsce pismo mysliwskie! Powin-
niSmy wiec wszyscy pracowaé okolo dzwigniecia go,
reka w reke, ramie w rami¢! Wszak mySlistwo to naj-
szlachetniejsza pasja, to tradycja, odziedziczona po przod-
kach naszych; $wietym wiec obowiazkiem naszym jest
czuwac, aby si¢ ono podniosfo i zyskalo na powadze
nawet u wiadz“. Poczem mowca przedkiada Walnemu
zebraniu opracowany przez siebie plan reorganizacji
ustroju Towarzystwa i gruntownej onegoz sanacji.

Walne Zgromadzenie wysluchawszy szczegolow
tego planu, dotyczacych mianowicie: zmiany statutu,
reformy regulaminu delegatéw, sporzadzenia dla nich
oznak, zainteresowania sprawami lowiectwa prasy co-
dziennej, urzadzania Zjazdéw lowieckich, ktore przyczy-
nilyby sie¢ do ozywienia towarzyskich stosunkéw wsrod
fowcéw, — uchwalilo przez powstanie z miejsc wyrazi¢
podziekowanie ordynatowi Czarkowskiemu-Golejewskie-
mu za to, iz swoja praca obywatelska nie pozwolil
upas¢ Towarzystwu. Wyrazem za$ prawdziwego uznania
zastug Ordynata by! jego wybor na wiceprezesa To-
warzystwa, dokonany przez aklamacijg.

A dzialo sie to na poczatku dwudziestolecia ery
istnienia ,Lowca“.

Jak widzimy, obrady Walnego zebrania — pomysinie
si¢ dnia tego skornczyly.
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Wkrétce tez po Walnem zebraniu nowe poczyna
tetni¢ zycie w Wydziale Towarzystwa. Wiceprezes or-
dynat T. Czarkowski-Golejewski przystepuje niezwlocz-
nie do wykonania swego planu reorganizacyjnego, za-
twierdzonego przez Wal. Zgrom. dnia 14. lutego 1897 r.

Jako wytrawny administrator, zbadawszy grunto-
wnie w czem tkwi gléwny powdd niedomagan, poczyna
od wzmocnienia podwalin bytu walacej sie instytucji.
Przedewszystkiem wigc zasila pusta jej kase bezprocen-
towa pozyczka, w kwocie 1.000 zl. (guld.) na pokrycie
- zaleglych nalezytosci biernych i jednoczesnie otwiera
w banku kredyt w wysokosci 4.000 zI. na biezace wy-
datki Towarzystwa.

Wobec tak rozumnie i racjonalnie postawionej
kwestji, Wydzial z pelng juz wiara w to, ze akcja ra-
tunkowa pomysine przyniesie wyniki, goraco zabiera si¢
do pracy i projekt po projekcie wiceprezesowskiego planu
zatwierdeca. 1 tak: Celem sprawniejszego Sciagania za-
leglych wkiadek, tudziez zalatwiania licznych korespon-
dencji, przyjeto dwu pracownikéw platnych — sekre-
tarza i rachmistrza. Na pomieszczenie biur administracji
Towarzystwa i redakcji ,Lowca“ wynajeto lokal, co
znacznie ulatwia osobistag Igcznosé z czionkami i razniej-
sze zalatwianie spraw. Wydawnictwo organu Towarzy-
stwa z powodu, iz Juljusz Starkel po dziesigcioletniem,
pigknem redagowaniu ,Lowca“, piéro swe zlozyl — po-
ruczono Antoniemu Choloniewskiemu i Edmundowi Kol-
buszowskiemu, przyczem i nowy wybrano komitet re-
dakeyjny.

W dalszym ciagu omawiania -spraw planu reor-
ganizacyjnego opracowany zostal nowy statut i uzupel-
niony regulamin delegatow Tow., odpowiednio do po-
stanowienn przepisow nowej ustawy lowieckiej, ktdre
o wiele wiekszy od poprzednich przyznajaq zakres dzia-
tania Towarzystwu. Poza tem, calym szeregiem odezw

3.
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w ,Lowcu®, listow i pism odrecznych wiceprezesa bu-
dzono delegatéw i czlonkéw z uSpienia i zagrzewano
do wydatniejszej pracy dla dobra spraw lowieckich.
W najwiekszej jednak mierze do coraz pomySiniejszego
rozwoju Towarzystwa przyczynia sie urzeczywistnienie
pomysiu wiceprezesa, mianowicie urzadzanie Zjazdow
lowieckich, z ktérych pierwszy odby! sie w r. 1897.
Zjazdy te, urzadzane odtad kazdego roku az dotych-
czas — z wyijatkiem lat 1915—1920 t. j. czasu wojny —
majz{ te wielka zasluge, iz zblizaja do siebie mysliwych
i zacie$niaja miedzy poszczegélnemi ich grupami oraz
jednostkami $cislejsze wezly towarzyskie i daja sposo-
bno$¢ do wypowiedzenia niejednej mysli pozytecznej.

Celem zwalczania niezmiernie rozchwaszczajacego
si¢ klusownictwa, wytrwale i nieustepliwie domagano
si¢ od wszystkich wladz dotyczacych, wszelkiemi dro-
gami i sposobami jak najsciSlejszego przestrzegania usta-
wowych przepiséw w kierunku $cigania i karania prze-
stepcow. | przyznaé trzeba, ze rychlo starostwa i sady
energiczniej, anizeli dotychczas, zabraly sie do tepienia tej
plagi.

Punkt projektu planu reorganizacyjnego w przed-
miocie podniesienia stanu zajecy i kuropatw w naszych
rewirach wykonano w ten sposob, Ze zaofiarowano ho-
dowcom naszym poSrednictwo Tow. w sprowadzaniu
rozptodowego materjalu ze zrédel zbadanych i uznanych
przez Wydzial za najodpowiedniejsze. Najtwardszy do
zgryzienia orzech przedstawiala sprawa utrzymania przy
zyciu organu Towarzystwa, ,Lowca“. Narazie nie stala
temu na przeszkodzie bynajmniej kwestja finansowa, bo
dzigki szkatule wiceprezesa, gotéwke na wydawnictwo
tego pisma w r. 1897 kasa Tow. posiadala. Trapiono
si¢ jednak mysla, co bedzie, gdy sie ten fundusz wy-
czerpie, wkladki zas czlonkéw — przy znanej ich nie-
dbalo$ci w placeniu —nie dopisza.

http://rcin.org.pl



35

Ale od czegoz nasze, lekkomysine wprawdzie, lecz
napawajace zludng nadzieja pocieszenie: jakos to bedzie!
Zaczem, po gruntownem uzasadnieniu tego wniosku przez
wiceprezesa, zrozumiano, ze bez ,Lowca“ sprawy lo-
wieckie naprzdd nie postapia, ze Towarzystwo pozba-
wione tego wykladnika czynnoS$ci oraz idei swoich na
zewnatrz, nie zdola dziala¢ skutecznie — jednomyslnie
uznano potrzebe dalszego istnienia ,Lowca“. Niedozwo-
lono mu wiec usta¢ w pochodzie, lecz wytrwale wciaz
i$¢ dalej dla dobra lowiectwa i pociechy serc mysli-
wych, ktorzy przy sztandarze jego stoja.

Jak bardzo to szybkie wykonanie planu reformacyj-
nego przyczynito sie do ustalenia bytu oraz dalszego roz-
woju Towarzystwa i ,Lowca“, wystarczy zaznaczy¢, ze
wkrotce poczet czlonkéw Towarzystwa, z liczby poczat-
kowej 308-iu w r. 1897, wzrdsl z konicem tegoz roku do
704-ch. Oczywiscie, ze w miare przybywania czlonkow,
zaczely sie takze poprawia¢ materjalne stosunki Towa-
rzystwa. Dlugi zaciagniete w okresie apatji, jaka zapa-
nowala z racji niepewnosci co do loséw ustawy, w dos¢
szybkiem znikaly tempie.

Gléwng zasluge za podjecie powyzszego Szeregu
prac i za doprowadzenie tego donioslego dziela reorga-
nizacyjnego do tak pomysinego skutku — z pelnem wdzie-
cznosci uznaniem zapisuje historja Towarzystwa na dobro
rachunku prac obywatelskich dwczesnego wiceprezesa,
ordynata Tadeusza Czarkowskiego-Golejewskiego.

Z danych wyzej przytoczonych wynika, ze rok
1897, a XX-ty =z rzedu zywota Towarzystwa — nowa
w jego dziejach rozpoczal ere.

Swiezo do skutku doprowadzona reorganizacia
umozliwia odtad Towarzystwu coraz szersze roztaczac
kregi opiekuniczej swej misji nad podniesieniem lowie-
ctwa, ktore w onej dobie znéw podupadaé poczelo.

ldac po linji wytycznych reformy oraz nowe z biegiem
3‘
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czasu wprowadzajac ulepszenia w administracji i wy-
dawnictwie — niebawem bardzo dodatnie osigga ono
wyniki swej dzialalnosci.

Poniewaz gléwnie w zdazaniu Towarzystwa do za-
mierzonego celu przyczynia si¢ jego organ ,Lowiec*,
trzeba wigc i jemu poswieci¢ obszerniejsza niecc
wzmianke; trzeba mianowicie zaznaczy¢ tu jaki wspo-
mniana reforma — po udaremnieniu zamachu na jego
cenne zycie — wytycza mu kierunek w spelnianiu dal-
szego poslannictwa.

W epoce odrodzenia Towarzystwa i ,Lowca¥,
zrozumiano, ze nie mozna juz, jak poprzednio, czerpac
z samego watku tradycji. Wspanialych obrazow lowie-
ctwa historycznego nie bylo juz komu odczarowywac.
Wraz z cala kultura nowoczesng wyszlo i lowiectwo
z obslonek romantyzmu, wstapilo na tory trzezwej,
oglednej, Swiadomej celu pracy, przestalo by¢ jedynie
rycerska rozrywka, a pograzywszy si¢ w troskach
utrzymania zwierzyny lownej, wchodzi na droge umie-
jetnych badan przyrodniczych i postanowien prawnych,
ktore wsrdd zmiennych warunkéw nowe mu zakreSlaja
stanowisko.

Mysliwy dawnych czaséw — wladca dziewiczych
puszcz, madgl nie siucha¢ innego glosu, prdécz wlasnej
namiegtnosci mysliwskiej; lowy jego, to byla niemal
walka we wiasnej obronie, wypowiadana drapiezcom
i szkodnikom, ktére pochlanialy lowca, gdy on ich
nie pokonal lub nie odparl. Pod hastem: hodie mihi,
eras tibi toczy! sie pojedynek czlowieka ze zwierzem.

Dzi§, lowiec musi slucha¢ przepisow ustawowych,
aby i dia ekonomicznych stosunkéw kraju i dla przy-
A‘CmnoSci mysliwskiej lowiectwo na odpowiedniej wy-
zynie utrzymaé. Kto wspélnych przepisow praw nie
przestrzega, lecz chce mie¢ za przewodnika tylko wia-
sng, Slepa namiegtno$¢ lub, co gorzej, chciwos¢ migsa —
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ten robi wylom w dzialaniu my$liwych-hodowcéw
i musi by¢ w tej samowoli poskramiany.

Z dziejow dzialalnosci Towarzystwa, objetych ta
praca, wiemy, ze jego organ, czasopismo ,Lowiec“, od
samego poczatku powolania go do zycia, poruszajac
w swych szpaltach wszelkie zagadnienia z dziedziny
fowiectwa — bezustannie tez glosil hasla ekonomicz-
nego znaczenia lowiectwa. Wiemy takze, ze propaganda
ta wprost zdumiewajace osiagnieto wyniki.

Z tego wyplywa, ze wytyczne reformy udzielone
nowej redakcji nie byly, zwlaszcza co do tego punktu
zgola innowacja, i Ze nie tkwil w tem bynajmnlej za-
rzut, jakoby poprzednie redakcje spelniania tego postu-
latu zaniedbywaly, — lecz z powodu, iz w onej przelo-
mowej dobie — miedzy innemi i gospodarka lowiecka
znacznie podumarla, wskazanem bylo: SwieZzy tchna¢
prad zycia w zwatpiale dusze naszych mys$liwych.

A teraz kolej na blizsze obznajomienie si¢ z po-
stacig i duchem tresci ,Lowca“ reformacyjnej doby.

Oto, numer 2-gi tego czasopisma z r. 1897 —
numer 1-szy wydal jeszcze |. Starkel — wyszed! juz
z pod pidra nowych redaktorow, mianowicie Antoniego
Choloniewskiego i Edmunda Kolbuszowskiego. W nowga
tez odzial sie szate. Kartke tytulowa zdobi winieta pedzla
artysty J. Makarewicza. Na haliznie zas$niezonego lasu,
obok, snadZ wichrem obalonego Swierka, lezy ubity nie-
diwiedz. Na jego cielsku oparlszy stope i strzelbg, stoi
typowy, slowiariskiej rasy wasaty lesnik i dmie w rég.
Na skraju ciemnego boru widnieje sylwetka jednego
psa w calosci, drugiego za$ tylko leb z poza $niegowej
zaspy.

Whnetrze numeru zdobig dwie ladne ryciny, na
czem zyskuje bardzo estetyczny wyglad ,Lowca“. Obfita
i zajmujaca tre$¢ rzeczy tego numeru wypelnia 32 stro-
nice: Od Redakcji, Odezwa do delegatéw, Regulamin
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dla delegatow, Lista delegatow powiatowych, Odezwa
do czifonkéw, Szaraki (wiersz), Ciag stonek, Dzikie go-
Iebie (Abgar Soltan), Korespondencje, Pokusa (rycina),
Kronika, Ustawa lowiecka (zawiadomienie o jej sankcji),
Lacina lowiecka, Walne Zgromadzenie i Od Redakciji
(informacja).

Znamiennem  jest to, co powiedzieli od siebie ci,
ktorym powierzono ster pisma: ,Wzorowo prowadzi¢
SLowca* jest dzisiaj rzecza daleko trudniejsza, anizeliby
si¢ to napozdr obojetnemu widzowi moglto wydawac.
Na kazdym kroku bowiem ma si¢ do walczenia z Swietng,
wprost imponujgca tradycja tych czasow, gdy dusza
i sercem wydawnictwa byl znakomity milosnik przyrody,
chluba i duma polskiego towiectwa, Sp. Kazimierz
Wodzicki. Kto zna roczniki ,Lowca“ z tych czasow,
gdy na jego kartach blyszczalo to nazwisko, ten wie
dobrze, ze bylo to pismo w kazdym calu europejskie,
i ze zarozumialoScia, a nawet zuchwalstwem ze strony
kazdej nastepnej redakcji byloby obiecywac sobie wskrze-
si¢ te czasy kilku pociagnieciami piora.

Nie przeceniajac sil naszych — i my o co§ po-
dobnego pokusi¢ si¢ nie sSmiemy. Pragniemy wzorowac
si¢ na redakcji z tych czasow, pragniemy nasladowac
ja pod kazdym wzgledem i to jest nasz program za-
sadniczy. A jedyna rzecza, ktora obecny sklad kierow-
nictwa ,Lowca“ doréwnywa dawnemu z czaséw naj-
pigkniejszego rozkwitu pisma, jest szczery, serdeczny
zapal i gorace umilowanie fowiectwa, tego palladium
starej rycerskosci polskiej, starych cndot i starych
tradycji“

Tak trafng i sumienna ocene wartosci ,Lowca“ —
z doby Jozefa Loziriskiego i Juljusza Starkla — mog!
wyrazi¢ tylko pisarz-krytyk tej miary, jakim byl Antoni
Choloniewski. Godzilo si¢ wiec upamietni¢ te opinje
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tu dla wiadomosci mysliwych doby dzisiejszej i poto-
mnych — oraz i krytykéw niepowolanych !...

Z calosci programu nowych redaktoréw wynika,
Zze kat ich patrzenia na lowiectwo nie ograniczal sig
jedynie do upatrywania w niem sumy przygoéd mysliw-
skich, a nawet wazkiej galezi ekonomicznej — lecz
takze wuosobienia ogromnej, zanikajacej, niestety, poezji
zyciowej, jedynej z nielicznych stanic, w ktérych piekno
starych tradycji okopalo sie i broni si¢ przeciw niwelu-
jacej wszystko szarzyznie i materjalizmowi naszych
czasow.

Poza apelem redakcji do wszystkich czlonkow
z prosba o wspoldzialanie w podjetej akeji odrodzenia
y»Lowca“, apeluje takze i Wydzial Towarzystwa do de-
legatow, powierzajac ich pieczy, wszem wobec i kaz-
demu zosobna, podupadle ostatnio lowiectwo. Domaga
si¢: aby delegaci zwolywali mysliwych w swoich rejo-
nach na konferencje co kilka miesigcy, jednali Towa-
rzystwu czlonkéw, popularyzowali jego cele i zdawali
mu sprawe o wszystkiem, co sie tyczy lowiectwa.

W tym samym duchu — mniej wigcej — opiewa
Odezwa do cztonkdéw. Slowami nieSmiertelnego
wieszeza naszego, z Ody do mlodosci: ,Hej ramie do
ramienia“! stara si¢ Wydzial Towarzystwa zbudzi¢ zycie
w tem, co zaspalo w lowiectwa dziedzinie. Przypo-
mina czlonkom swoim powinno$¢ spelniania najgorli-
wiej obowiazkéw, wynikajacych z przepiséw ustawy
i statutu. Wskazujac dla przykladu na solidarnos¢
w dzialaniu pod tym wzgledem towarzystw zagranicz-
nych, zacheca, aby i nasi my$liwi zwartym szeregiem
przy sztandarze fowieckim staneli, i nie dali upas¢ jedy-
nemu polskiemu czasopismu lowieckiemtu. Wymienia-
jac wreszcie korzysci z praw czlonka wynikajace,
goraco zaleca, aby wiernie stali przy odwiecznych cno-
tach mysliwskich ojcow naszych.
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Z listy delegatéw czytamy, ze juz w miesiacu
lutym 1897 r. reorganizacji delegatéw Towarzystwa do-
konano w 51 powiatach. Mezéw zaufania obdarzonych
ta godnoScia wymienia lista 187.

Pod wzgledem literackim ubarwia ten numer ,Lowca“
wiersz Antoniego Jastrzebca (Poplawski) p. t. Szaraki,
z prawdziwem zacieciem mysSliwskiem napisany i odpowie-
dnia ozdobiony rycing. Nastepnie z wielka werwa i Zy-
ciem opisuje Abgar Soltan (Abgarowicz), znany literat-
mysliwy, swoje wspomnienia z mfodosci p. t. Dzikie Gole-
bie. Poczem czytamy bardzo pouczajacy artykul p. t. Cigg
stonek, opracowany przez E. K. (Kolbuszowski) na pod-
stawie spostrzezen naszych i niemieckich mys$liwych-
przyrodnikéw. Dzial Korespondencije zawiera
sprawozdanie z polowan i o stanie zwierzyny w kilku
powiatach kraju, pelne trafnych uwag, napisane przez
delegata Towarzystwa, Marcelego hr. Tyszkiewicza.
Dalej obrady i uchwaly Walnego Zgromadzenia
dotyczace reorganizacji Towarzystwa, — wyczerpujaco
wyzej tu przedstawione. Wreszcie Regulamin dla
delegatow, ktéremu réwniez miejsce poczesne tu sie
nalezy, co jednak nieco pdzniej nastapi.

Kronika: dwa — miedzy innemi — warte przy-
toczenia zapisuje fakty. Pierwszy: co sie zdarzylo
mySliwemu, M. Hilichowi na polowaniu w Smorzu:
Ma rzadkim lesie, w odleglo$ci 80-ciu krokéw w pro-
stej linji jego stanowiska, obok zlomu buka sterczal
pien czterometrowej wysokosci, ku ktoremu zdazal
zwierz, wzigty przez mysSliwego za wilka, i skryl sig.
w konarach zlomu. Naparty niebawem przez nagonke,
poteznym susem zdobyl miejsce na owym pniu. Teraz
mysliwy poznal juz, ze to nie wilk, lecz ogromny rys.

Ugodzony celnie pociskiem ekspresowym ry$ ani
drgnal.

Drugi fakt, osobliwy tem, ze zyd, Josel Ringel
z Zalesia, obok Janowa (gdzie ongi Jan Il polowal),
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byl mys$liwym. Ale wazniejsze to, iZ do 30 roku swego
zycia, zdotal on ubi¢ 85 wyder, a z tych w przeciggu
trzech lat — 26. WiarogodnoS$¢ cyfr stwierdza Zarzad d6br
janowskich. Wspanialy rekord!

Oto facsimile ,Lowca“ zreformowanego.

Z racji, iz cala dzialalno$¢ Towarzystwa opiera
sie na podstawach przepiséw nietylko jego Statutu,
lecz takze i na postanowieniach Regulaminu delegatéw,
trzeba wiec, ze wzgledu na wybitna role, jaka ten ko-
deks w dziejach Towarzystwa odgrywa, nalezne da¢
mu tu miejsce *).

Regulamin dla delegatow.

2
Delegat Mal. Tow. Lowieckiego dzialajac jako

reprezentant Towarzystwa na zewnatrz, spelnia¢ winien
ten dobrowolnie na siebie przyjety obowizzek z calg
gorliwoscia i nieustanna dbatoscia o sprawy lowiectwa.

82

Delegaci obowiazani sa ukonstytuowac sie w kaz-
dym powiecie, wybierajac miedzy soba seniora i dzielgc
powiat na stosownie do swej liczby liczbe okregdéw.

&2

Kazdy delegat ma obowiazek czuwa¢ nad wszel-
kiemi sprawami lowiectwa swego okregu i znosic¢ sig
z czlonkami Towarzystwa. Winien on uwazal si¢ za
przodownika wszystkich mys$liwych okolicznych, obo-
wigzanego wysoko nieS¢ sztandar lowiectwa i co do
etyki lowieckiej nieskalanym Swieci¢ przykiadem.

§. 4.

Szczegolowemi obowiazkami delegata sa:

a) wystepowa¢ wobec wszystkich wladz w imie-
ain Towarzystwa i upominaé sie o Sciste przestrzeganie

®) Aby pierwotnego nie uzupelniaé, podajemy tekst naj-
NoOwWSzego.

http://rcin.org.pl



42

przepisow lowieckich i poskramianie naduzy¢ w wykoc-
nywaniu prawa polowania i klusownictwa;

b) podawa¢ do wiadomosci wiladz powiatowych
i Wydzialu Towarzystwa wszystkie znane mu wypadki
rozmysinego przekraczania przepiséw lowiectwa i nie-
szanowanie czasu ochrony zwierzat lownych, oraz na-
zwisk notorycznie znanych klusownikéw celem urzedo-
wego ich Scigania;

¢) udziela¢ mysliwym swego rejonu rad i wska-
zoéwek w celu podniesienia stanu zwierzyny lownej
i warunkéw prawidlowego myslistwa ;

d) wplywac i przestrzega¢, aby wszedzie wykony-
wanie myslistwa bylo zgodne z etyka i przyjetemi
powszechnie regulami, a odbijajac od klusownictwa
i myslistwa dla zarobku mialo na celu szlachetng roz-
rywke w polaczeniu z dazeniem do hodowli zwierzyny ;

¢) jedna¢ dla Mal. Tow. Lowieckiego czlonkow,
utrzymywac czlionkow swego rejonu w ewidencji, nie-
mniej rozciaga¢ kontrole nad istniejacemi Towarzystwami
mysliwskiemi; o wszelkich spostrzezeniach odnosnie do
naduzy¢ wzgledem myslistwa czlonkéw i Towarzystw
donosi¢ wydzialowi;

f) stuzy¢ wydzialowi zadanemi przezen informa-
cjami, podawac¢ redakcji ,Lowca“ jaknajrychlej wszelkie
wiadomosci o stanie zwierzyny, odbytych polowaniach
1 wogole o wszystkich wazniejszych sprawach swego
rejonu wzglednie powiatu;

g) na zadanie wydzialu Sciagaé¢ zalegte wkiadki
od czlonkow Towarzystwa i odsyla¢ je do kasy wy-
dziatu;

h) o ile delegat nie jest juz w mysl §. 69. u. low.
mianowanym przewodniczacym lub zastgpca sadu roz-
jemczego, winien dziala¢ na wezwanie stron jako roz-
jemca w sprawach o wynagrodzenie szkéd wyrzadzo-
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nych przez zwierzyne i przyczyniaé sie do rozstrzygniecia
ich w drodze polubownej;

i) zna¢ dokladnie obowiazujaca ustawe lowiecka
i odnosne do jej wykonywania rozporzadzenia woje-
wodztw i przestrzega¢, by w mys$l tych ostatnich zadua
sprawa lowiecka nie byla przez wladze definitywnie
zalatwiona przed zasiagnigciem opinji delegata lub
Wydzialu Mal. Tow. Low. jako fachowych doradcow.

FatD)

Delegaci zjezdza¢ si¢ majg w obrebie powiatu
przynajmniej raz na kwartal w celu wymiany mysli
w sprawach lowieckich powiatu i zorganizowywac raz
na rok zjazd wszystkich czionkéw Towarzystwa w celu
blizszego zapoznawania. si¢ i narad nad sprawami lo-
wiectwa. Moznaby wtedy urzadzi¢ premiowe strzelanie,
zapoznawac si¢ z bronia mysliwska nowych konstrukeji
i warunkami jej uzycia, festyn na cele podniesienia towie-
ctwa, wynagradzania wzorowych straznikéw polowan
i tepicieli szkodnikow. O zamiarze i terminie zwolanid
takiego zjazdu ma by¢ wydzial Mal. Tow. Low. zawia-
domiony.

§. 6. :

Delegat powinien wogdle dokfada¢ wszelkich sta-
ran, azeby sie stal duszg rejonu ltowieckiego, azeby we
wszystkich sprawach tyczacych sie fowiectwa byl jak-
najlepiej poinformowany i wywieral przewazny wplyw
w kierunku poprawy stosunkdéw lowieckich.

§ T
Z chwila opuszcezenia powiatu jako swego stalego
miejsca zamieszkania, jest delegat obowigzany oddac
mandat swoj do dyspozycji Wydzialowi, zwracajac legi-
tymacje i odznake 1 pozostawiajac jego uznaniu czy
mandat ten na powiat nowego miejsca zamieszkania
delegata przeniesie.
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Wszystkim P. T. Panom delegatom zleca si¢ procz
obowiazku dokladnego zaznajomienia sie z obowiazujaca
obecnie Ustawa lowiecka, ktorej egzemplarze kazdemu
delegatowi wyslano, zwraca¢ pilng uwage na ogloszone
w ,Lowcu“ okdlniki Wojewddztwa, mianowicie 4, 5, 6,
z roku 1922, oraz na nizej podany ekolnik Wojewodz-
twa iwowskiego. Zarazem zaznacza sie, ze M. T. L.
i w przyszlosci wszystkie normy Wladz, dotyczace
Lowiectwa, skrupulatnie w ,Lowcu“ oglasza¢ bedzie,
celem obznajomienia ogélu mysliwych i Scislego stoso-
wania si¢ przedewszystkiem P. T. Delegatow.

W wypadkach watpliwych, jak nalezy opiniowac
sprawy dzierzaw polowarn Spdélek lowieckich z wolnej
reki, szczegodlnie jezeli chodzi o opini¢ odmowna, na-
lezy zwraca¢ sie wprost do Wydzialu M. T. L.

* » #

Nastgpny, nowej ery rok — 1898 — przynosi
Towarzystwu nader wdzigczny plon pracy swego po-
przednika, a zarazem stwierdza, iz Wydzial Towarzy-
stwa wytrwale i raznie naprzéd po linji wytycznych
reformy weciaz kroczy i pomysine osigga skutki.

Streszczajac protokol Walnego zebrania czlonkow
Towarzystwa, ktére si¢ odbylo dnia 13 lutego 1898,
przytaczamy zen co wazniejsze.

Przewodniczacy, prezes Roman hr. Potocki, za-
gaiwszy obrady powitaniem dos¢ licznie zebranych
czlonkow — podniosl, Zze Sprawozdanie z czynnoSci
Wydzialu Towarzystwa za r. 1897 Swiadczy chlubnie
0 znacznym postepie w naprawie lowieckich stosunkéw.
Poczem, przytoczywszy szczegély dokonanych prac
reorganizacyjnych — rzekl: ,Niech mi wolno bedzie
zaznaczy¢ tu dzialalno$¢ naszego wiceprezesa ordynata
Czarkowskiego-Golejewskiego, ktory zadnego trudu nie
szczedzil, by do rozwoju naszego Towarzystwa si¢
przyczyni¢* (Oklaski).

http://rcin.org.pl



45

W dalszem przemdwieniu prezes wnosi imieniem
Wydzialu, by Wal. Zgrom. zamianowalo ]. E. Wlodzi-
mierza hr. Dzieduszyckiego pierwszym czlonkiem hono-
rowym Towarzystwa, ktére on stworzyl. Wsréd hucz-
nych oklaskéw uchwalono ten wniosek jednoglo$nie
przez aklamacje, a do nominata, bawigcego w Abbacji
wyslano nastepujacy telegram: ,Rozporzadzajac na pod-
stawie nowego statutu po raz pierwszy godnoscia
czionka honorowego zamianowalo gal. Tow. mysl. na
dzisiejszem posiedzeniu Wasza Ekscelencje pierwszym
czfonkiem honorowym, a to w uznaniu zaslug niespo-
zytych na polu lowiectwa krajowego polozonych. O tem
ma zaszczyt zawiadomi¢ prezydjum Towarzystwa Wasza
Ekscelencje“. (Podpisy prezesa i wiceprezesa).

Wiceprezes ordynat Czarkowski- Golejewski, za-
brawszy glos, podzigkowal prezesowi za wyrazone mu
uznanie, przyczem podniost, iz ,tych siow jedynie do
siebie bra¢ nie moze, albowiem wszystkie te zastugi
polozyl Wydzial centralny“ (Oklaski). Poczem, powolu-
jac sie na sprawozdanie Wydzialu wymienia — wyzej juz
tu wyszczegdlnione i omowione postulaty — zalatwione
w reorganizacyjnym okresie.

Na wniosek Stefana hr. Zamoyskiego, spowodo-
wany pofrzebg zasilenia funduszu Towarzystwa, obcia-
zonego dawnemi wierzytelno$ciami, poruczono Wydzia-
fowi, aby si¢ staral o powigkszenie liczby abonentow
w Krolestwie Polskiem i W. Ks. Poznaiskiem, przez
zamieszczanie artykulow ,Eowca“ w dziennikach tam-
tejszych.

Po udzieniu Wydzialowi absolutorjum z czynnosci
i rachunkow, tudziez zatwierdzeniu preliminarza docho-
dow i wydatkéw, przystapiono do wyboréw. Przez
aklamacje — w miejsce ustepujacych wedlug postano-
wien statutu czterech czlonkéw Wydzialu — wybrano:
ks. Andrzeia Lubomirskiego, Franciszka Szczerbickiego,
Seweryna Krogulskiego i dra Stanistawa Miziewicza.
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W ciggu 1898 r. Wydzial Towarzystwa zabiegliwo-
Scia swoja zdobywa dwa wielkiej wagi dia fowiectwa
zarzadzenia: Pierwsze, wydane przez Namiestnictwo do
wszystkich Starostw, drugie zas przez nadprokuratora
Panstwa do Sadéw powiatowych.

Poniewaz pismo Namiestnictwa do Wydzialu jest
zarowno $wiadectwem w jakiej mierze Towarzystwo
dzialalnoscia swoja zjednalo sobie powage — migdzy
innemi — takze u tej najwyzszej wiladzy rzadewej, jak
i dokumentem historycznym w dziedzinie lowiectwa
tego kraju, przeto tekst tegoz oraz dolaczonego don
Okolnika trzeba tu upamietnic :

»Zalatwiajgc szacowne pismo, wniesione pod dniem
26. kwietnia 1899, c. k. Namiestnictwo zawiadamia
Szanowne Towarzystwo, zZe rozporzadzenie tutejsze
z dnia 1. kwietnia 1898 1. 2943|pr., zawierajace posta-
nowienia wykonawcze do ustawy lowieckiej z dnia 5.
marca 1897 Dz. u. kr. Nr. 71 wydane i rozeslane zo-
stalo w dniu 15. maja 1888 - w dzienniku ustaw
i rozporzadzen krajowych Cze$¢ V. Nr. 21.

Os$wiadczenie Szanownego Towarzystwa. Ze stara-
jac sie usilnie o podniesienie lowiectwa Kkrajowego,
gotowe jest ze swej strony kazdego czasu popierac
Wiadze do wykonywania ustawy lowieckiej powolane
a w szczegdlnosci udziela¢ im zdan fachowych w dzie-
dzinie lowiectwa, tudziez w danych wypadkach potrze-
banych wyjasnieri co do stosunkdw lowieckich przyjmuje
¢. k. Namiestnictwo z podzickowaniem do wiadomosci
i zaznacza, ze co do zasiggania zdania Szanownego To-
warzystwa w wypadkach w §. 35 ustawy towieckiej
wzmiankowanych, dalej ustanawiania delegatow Szano-
wnego Towarzystwa jako znawcéw, udzielono c. k. Sta-
rostom i Prezydentom miast Lwowa i Krakowa odpo-
wiednich wskazowek w okdélniku z dnia dzisiejszego do
L. 39.119, ktorego jeden egzemplarz przesyla si¢ w za-
lgczeniu®.
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»Co sie tyczy zyczenia Szanownego Towarzystwa
wzgledem wyznaczenia czasu ochrony dla slonki —
c. k. Namiectwo oznajmia, ze temu zyczeniu mogloby
sie sta¢ zado$¢ tylko przez uzupelnienie przepisow za-
wartych w §. 33. ustawy lowieckiej w drodze ustawo-
dawczej“.

Lwow, dnia 25. maja 1898 r.

Za c. k. Namiestnika:
Lidl.

Okolnik, o ktorym powyzsza odpowiedZ wystoso-
wana do wydzialu Tow. lowieckiego wspomina, brzmi
jak nastgpuje:

Okolnik do wszystkich p. c. k. Starostow.

Dziennik ustaw i rozporzadzen krajowych w cze$ci
V. Nr. 21., wydanej i rozestanej dnia 15. maja 1898,
zawiera rozporzadzenie wykonawcze c. k. Namiestnictwa
z dnia 1. kwietnia 1898 L. 2943/pr. do ustawy lowiec-
kiej z dnia 5. marca 1897 dz. u, kr. Nr. 71.

C. k. Namiestnictwo zwracajac uwage pana c. k. Sta-
rosty na to rozporzadzenie, poleca panu, aby$ gorliwie
zajal sie Scistem wykonaniem ustawy lowieckiej, dazgc
usilnie do tego, aby ta wazna galez gospodarstwa kra-
jowego mogla si¢ w._kraju podnie$¢ i rozwinaé i stac
si¢, jak w sasiednich krajach koronnych Monarchii, zna-
cznem zrodlem dochodéw i dobrobytu powszechnego.

Do osiagnigcia tego celu posluza w pierwszej linii
przepisy policyi lowieckiej zawarte w rozdziale Il. A, B,
C, w §§. 30—50 ustawy.

Obowiazkiem pana c. k. Starosty bedzie przez
podwladne organa jako to: c. k. zandarmerye, przelo-
zonych obszaréw dworskich i zwierzchnoSci gminne,
tudziez przez straze lasowe, straze lowieckie i straze
polowe troskliwie czuwaé nad tem, aby powolane prze-
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pisy policyjne byly w kazdym kierunku jak najScislej
przestrzegane.

. Wszelkie przekroczenia w tej mierze nalezy Scigac
i kara¢ z potrzebng surowoscia i tym sposobem sku-
teczng polozy¢ tame wszelkim naduzyciom, a w szcze-
golnosci klusownictwu, ktére w calym kraju jest bardzo
rozpowszechnione i dla wszelkiej stanowczej poprawy
stosunkéw lowieckich najgléwniejsza stanowi zapore.

Przy tej sposobnoSci zaznacza sig, ze wedlug otrzy-
manych wiadomosci w wielu okolicach kraju zagniezdia
si¢ zwyczaj chwytania zwierzyny zapomoca fapek i side!.

Ten rodzaj klusownictwa z natury rzeczy samej
i wskutek utrudnionej kontroli jest niewatpliwie w wielu
razach nawet jeszcze niebezpieczniejszy i szkodliwszy
dla zwierzostanu, anizeli zabijanie zwierzat bronia palna.

Dlatego tez nalezy bacznie Sledzic¢ i Sciga¢ podobne
bezprawia, a w danym razie stanowczo i energicznie
wystapi¢ przeciw winnym, stosujac z calym rygorem
odnos$ne przepisy §8. 42, 50, 73, 74 i 75 ustawy.

Wykonywujgc dalsze postanowienia ustawy 1lo-
wieckiej, mianowicie postanowienia zawarte w rozdziale
. Bi Cw §§. 5—29 ustawy i w artykule Il. rozpo-
rzadzenia wykonawczego, winien pan Starosta zaprowa-
dzi¢ przepisany w ustawie $ci$lejszy, niz dotychczas lad
i porzadek w stosukach posiadania, wykonywania i dzier-
zawy polowania.

Wazna w tym kierunku czynnoscia bedzie odpo-
wiednie ustanowienie okregéw polowania, a Scisle w tej
mierze postgpowanie po mysli §§. 6—9 ustawy, wzgle-
dnie wydanie jasnych i dokladnych zarzadzen, ewen-
tualnie orzeczeri co do obszaru i granic okregéw tak
samodzielnego, jakotez gminnego polowania, przyczyni
si¢ w znacznej czeSci do uchylenia watpliwosci i spo-
row, jakie w tvm wzgledzie istnialy dotychczas.
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W kwestyi wynagradzania uszkodzen, wyrzadza-
nych przez polowanie lub zwierzyng, a to tak co do
obowiazku odszkodowania, jakotez co do postepowania
w wypadkach tego rodzaju, zawiera ustawa lowiecka
w rozdziale Ill., w §§ 5166, rozporzadzenie zas wy-
konawcze w artykulach V. i VI. szczegélowe przepisy.

Poniewaz z r6znych stron kraju nadchodza coraz
liczniejsze skargi i zazalenia na szkody wyrzadzane w zie-
mioplodach przez zwierzyne, a szczegdélnie przez dziki,
poleca sie panu c. k. Staroscie czuwaé¢ nad tem, aby
odnosne sprawy w tamtejszem starostwie zalatwiane
byly jak najrychlej, z wszelka bezstronnoscia i stanow-
czoScia, Scisle po mysli powolanych przepisow ustawy
fowieckiej i rozporzadzenia wykonawczego.

Szeroki zakres dzialania, jaki zakres$la ustawa lo-
wiecka wladzom administracyjnym, wymaga¢ bedzie
w niejednym kierunku wspoéldzialania znawcow.

Juz przy sposobnosci dochodzeri wzgledem usta-
nowienia okregdw polowania w mysl §§ 6—9 ustawy,
zasiggniecie zdania znawcow, moze okaza¢ si¢ potrze-
bnem; zas § 35 ustawy, odnoszacy sie do wyjatko-
wych zarzadzen w kwestyi ochrony zwierzyny lownej,
wymienia wypadki, w ktérych wladza zasiggna¢ winna
zdania krajowego Towarzystwa mysliwskiego.

Podobnie zajs$¢ moga wypadki, iz w kwestyach,
odnoszacych si¢ do wykonywania policyi lowieckiej,
wypadnie wladzy, oprze¢ si¢ na zdaniu znawcow.

Wreszcie wspoltudzial znaweow w toku postepo-
wania co do wynagrodzenia szkéd wyrzadzonych przez
polowanie lub zwierzyne unormowany jest szczegélowo
w §§ 58—65 ustawy i artykulach V. i VI rozporza-
dzenia wykonawczego.

Wyszukanie wigc w tamtejszym powiecie i ustanowie-
nie odpowiednich osobisto$ci, jako znawcéw w dziedzinie
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Jowiectwa bedzie waznem zadaniem pana c. k. Sta-
rosty.

W tym wzgledzie zaznacza c. k. Namiestnictwo,
ze od lat wielu istnieje we Lwowie gal. Tow. fowieckie,
ktore zreorganizowawszy sie w ostatnich czasach, roz-
szerzylo zakres swej dzialalnosci na kraj caly i w tym
celu ustanowilo we wszystkich niemal okolicach kraju
delegatéw z pomiedzy najpowazniejszych czlonkéw Ta-
warzystwa.

Delegaci ci, jako ludzie obeznani wszechstronnie
z lowiectwem i praktyczni mysliwi, niewatpliwie najle-
piej nadawac¢ si¢ beda do udzielania fachowych wyija-
$nieni i informacyi w razach watpliwych, jakotez do pel-
nienia funkcyi znawcoéw przy dochodzeniach urzedowych.

Poleca si¢ wigc panu c. k. Staroscie, aby w wy-
padkach, wzmiankowanych w §. 35 ustawy lowieckiej,
zasiggal zdania Galicyjskiego Towarzystwa lowieckiego
we Lwowie, dalej, aby jako znawcéw powolanych do
udzielania wyjasnien i informacyi fachowych w dziedzi-
nie lowiectwa, tudziez do spoéludzialu w dochodzeniach
i rozprawach ustawa lowiecka wskazanych, ustanawial
w pierwszym rzedzie delegatéw pomienionego Towa-
rzystwa, o ile w tej mierze w poszczegolnych wypad-
kach nie zajda przeszkody pod wzgledem warunkow
osobistej kwalifikacyi, okreslonych w art. V. ustep 1. roz-
porzadzenia wykonawczego do ustawy lowieckiej.

Nakoniec zwracajac uwage pana c. k. Starosty
na postanowienia rozdzialu VI. §§. 80 do 86 ustawy
towieckiej z art. VII. rozporzadzenia wykonawczego co
do kart i certyfikatow mysliwskich, poleca si¢ panu sta-
roscie, aby pod wzgledem manipulacyi i skladania ra-
chunkéw z obrotu tych Kkart i certyfikatow, zastosowal
si¢ do wskazowek Wydzialu krajowego, ktéry w naj-
blizszym czasie rozeszle odno$ne blankiety w odpowie-
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dnej liczbie egzemplarzy i wyda stosowne w tej mierze
zarzadzenia.
Lwéw, 25. maja 1898 r.

Za c. k. Namiestnika :
Lidl.

* *
*

Z wazniejszych spraw, jakiemi si¢ Wydzial wow-
czas zajmowal s3: zorganizowanie w dalszym ciagu
delegatur Towarzystwa w 17-tu powiatach oraz uzupel-
nienie niektorych, rozleglejszych zwlaszcza, dodatkowo
mianowanymi delegatami, skutkiem czego liczba ich
wzrosla o 74-ch, wybor Komitetu dla urzadzenia dru-
giego Zjazdu towieckiego, wybdr komisji dla wykazania
brakéw nowej ustawy lowieckiej.

Referatu komisji, opracowanego przez dra Aleksandra
Malaczynskiego ze znakomitg znajomoscig naszych sto-
sunkow towieckich, a nadto fachowo-prawniczo, wystu-
chali zebrani na Il Zjeidzie lowieckim z wielkiem za-
ieciem. Ciagle oklaski, ktéremi przerywano slowa refe-
renta, byly dowodem, ze objal on swym referatem wia-
Snie to, co w nowej ustawie bylo niedokladne lub wa-
dliwe i razitlo lub bolalo naszych lowcéw, slowem:
wszystko, co zgubnie odbi¢ si¢ moglo na gospodarstwie
fowieckiem calego kraju. Najsilniej jednak wsrod wy-
tknigcia licznych bledéw i usterek ustawy, zaakcentowal
referent niestuszno$¢ przepisu §. 41 ustawy, ktory naj-
mocniej ze strony mysliwych wszystkich stanéw jednym
wielkim chérem zaczepiony zostal, jako zagadka wprost
nie do odgadnigcia.

I rzeczywiscie, lapidarnym stylem paragraf ten
orzeka jedynie: ,Zakazanem jest polowa¢ w niedziele
i Swieta uroczyste“. Poza tem nic wiecej! Dr. Mala-
czynski nie zapoznaje tendencji, jaka z postanowienia
tego wyplywa, mianowicie zapobiezenie odciggania ludu
wiejskiego na nagonke w niedziele i Swieta od wyko-

4!'
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nywania praktyk religijnych. | bylaby w'tem racja, gdyby
przepis ten ograniczal sie wyfacznie do zakazu polo-
wania z nagonka — w czasie nabozZenstwa rannego.
A skoro i rozporzadzenia wykonawcze do ustawy nie
okreSlaja blizej tego przepisu, wobec tego wypadaloby
mysliwym zaprzesta¢ polowaé w niedziele i Swieta wszel-
kich uznanych w tym kraju wyznani obrzadkéw, choéby
nawet z wyzlem na kuropatwy, kaczki, ptactwo przelotne,
szkodniki i drapiezniki.

Wprawdzie przepis ten nie wyrzadza krzywdy my-
sliwym, mogacym dowolnie rozporzadza¢ swoim cza-
sem, i z tej racji oraz ze wzgledu na tradycje i religje
nie potrzebujg polowaé¢ w niedziele i sSwieta. Ale jest
bardzo znaczna liczba mysliwych, ktérzy nie maja wcale
moznoSci polowa¢ kiedy indziej, jak wlasnie w niedziele
i Swieta. Lekarz, adwokat, sedzia, profesor, urzednik,
przemyslowiec, oficer, kupiec — korzystal dotychczas
z chwili wolnej od zaje¢ zawodowych, azeby w niedziele
lub sSwieta odda¢ si¢ szlachetnej rozrywce polowania.
Dzi$ tego mu nie wolno!

Jezeli wiec odtad nie zaniecha polowania, bo Zylka
mysliwska nie da si¢ tak latwo wyprué, to uczyni to
w dni powszednie, jednakze ze szkoda materjalna, skoro
zajecia, dajacego mu utrzymanie, zaniedba.

Nieodpowiedni ten zakaz sprowadzi stanowczo
upadek Towarzystw mys$liwskich, wzmozenie sie klu-
sownictwa, rozmnozenie sie drapieznikéw i, co za tem
idzie — upadek gospodarstwa lowieckiego w kraju.

Dlaczego mys$liwy ma by¢ pozbawiony w niedziele
i Swieta uprawiania swej rozrywki, tego uzasadni¢ nie
podobna. Wszak wilasnie w dni te odbywaja sie czesto
wyScigi konne i wszelkie inne zabawy sportowe, dla-
czego wiec nie wolno polowaé bodaj z wyzlem, a z na-
gonka po stuzbie Bozej? Dlaczego wreszcie zakaz ten
ma obowigzywa¢ wylacznie mys$liwych naszych? skoro
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zadna ustawa ltowiecka krajéw koronnych monarchii
austriackiej takiego przepisu nie zawiera.

Stusznem jest przeto zadanie mysliwych naszych,
azeby w §. 41 wprowadzi¢ konieczng zmiane, ograni-
czajaca zakaz polowania z nagonka tylko do niedziel
i Swiat tego wyznania i obrzadku, jaki wyznaje wiekszos¢
ludno$ci danej miejscowosci.

Referat Dr. Malaczynskiego, z ktérego w skrécie
mozliwym streszczamy omowienie jedynie §. 41, gwoli
poniekad wytycznej referentom projektu ustawy fowiec-
kiej dla Polski — byl tak doskonaly, Zze po otwarciu
nad nim dyskusji, nikt si¢ do glosu nie zapisal. Zaczem
na wniosek ks. Andrzeja Lubomirskiego, Zjazd fowiecki
jednomysinie uchwalil: ,referat ten przekaza¢ Wydzialowi
Towarzystwa do zrobienia zeri odpowiedniego uzytku®.

Tak samo przekazal ll-gi Zjazd lowiecki Wydzia-
fowi Towarzystwa do rozpatrzenia i wlasciwego zala-
twienia :

a) rezolucje inz. L. Krobickiego z dodatkiem prof,
dr. Siemiradzkiego w sprawie utworzenia Zwiazku Towa-
rzystw mysliwskich w kraju wzorem Zwiazku gniazd
sokolich — z przynaleznoS$cia do gal. Towarzystwa lowie-
ckiego we Lwowie jako macierzy, w charakterze czlonkow ;

b) rezolucje wiceprezesa Tow. Czarkowskiego-
Golejewskiego, by celem zainteresowania szerszego ogdélu
lowcoéw zachodniej czeSci kraju, nastepny Zjazd lowiecki
zwola¢ do Krakowa.

Obrady swe zakoriczyl 1l-gi Zjazd lowiecki holdem
oddanym najwiekszemu genjuszowi polskiemu, ktdérego
setna rocznica (1798 —1898) urodzin przypadala wlasnie
w owym roku. Uchwalono numer grudniowy ,Lowca“
poswigci¢ pamieci Mickiewicza oraz przeznaczy¢ datek na
budowe pomnika ku czci jego we Lwowie.

Po poludniu tegoz dnia odbylo si¢ popisowe strze-
lanie czlonkow Zjazdu o nagrody, przy znacznie wig-
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kszej liczbie uczestnikow tej picknej zabawy, niz w roku
poprzednim.

Poczet czlonkéw Towarzystwa w 1898 roku wzrost
do liczby 980. Delegaci coraz gorliwiej poczynaja spel-
nia¢ swoje obowiazki, o czem $wiadcza liczne ich spra-
wozdania, drukowane w ,Lowcu“. Stosunki lowieckie
w calym kraju znacznie si¢ poprawiaja. Wraz z pole-
pszeniem sie¢ stanu funduszéw Towarzystwa wzrasta tez
i bloga nadzieja i wiara w mozliwo$¢ ustalenia mu samo-
istnego bytu.

Wydzial wciaz czyni starania, aby Swiat lowiecki
w nalezeniu do Towarzystwa coraz wigcej upatrywal
interesu, aby zrozumial, Ze zawsze znajdzie w tej insty-
tucji opiekuna, doradce i rzecznika w obronie lowiectwa
wobec wiladz administracyjnych i sadowych.

Gdy wraz z przybywaniem czlonkéw liczne tez
poczely naplywac ich korespondencije oraz artykuly, doty-
czace zwlaszcza kwestji wadliwosci nowej ustawy lowie-
ckiej, ktorych oglaszanie ze wzgledu na aktualnosS¢ sprawy
nie moglo ulega¢ zwloce — Wydzial Towarzystwa uchwa-
lil wydawa¢ ,Lowca“ od 1. stycznia 1899 r. dwa razy
na miesiac.

W ten sposob szeroko otwarte zostaly drzwi tego
czasopisma oraz przygotowane w niem miejsce dla raz-
niejszego oglaszania sprawozdan delegatéw, korespon-
dencji czlonkéw i aktualnych spraw biezacych.

Uchwalono zarazem wprowadzi¢ w wydawnictwie
organu Tow. pewne ulepszenia rzeczowe i techniczne.
Miedzy innemi postanowiono drukowa¢ ,Lowca“ na
lepszym papierze i zmieni¢ jego winiete tytulowa.

Podkresli¢ trzeba, ze mimo znacznego powigkszenia
kosztow, z ulepszeniem i rozszerzeniem fam ,Lowca“ po-
faczonych, wkiadek czlonkéw — 5 zl rocznie — nie pod-
WYZSzono.
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Ta gorliwa dbalos¢ o rozwdj lowiectwa, ta czujna
nad niem opieka Towarzystwa zacheca luzem dotychczas
jeszcze polujacych mysliwych do zawigzywania towa-
rzystw, kolek lub spolek mysliwskich, opartych na prze-
pisach statutu. Niewiele jednak z tych zrzeszen umialo
wedlug ustawowych wymogow prawidlowo statut taki
ufozy¢ i z tej racji dotyczaca wladza administracyjna
nie mogla go zatwierdzi¢, co spowodowywalo niepoza-
danag zwloke w urzeczywistnieniu dobrego zamiaru.

Aby temu skutecznie zaradzi¢, Wydzial Towarzy-
stwa, pragnac pospieszy¢ z pomoca swym czionkom,
opracowal zarys danego statutu i wydrukowal go
w ,Lowcu“. ;

Ze wzgledu, ze zrzeszenia lowcow, rzadzace sie
przepisami statutu, ukrdécajga w znacznej mierze dziki
sposob polowania jednostek i grup bezwyznaniowych,
niemniej tez z powodu, Ze i obecnie powstajace nowe
zrzeszenia mysSliwych zwracajg sie czesto do Wydzialu
M.T.L. o udzielenie im informacji w tej sprawie, wyla-
nia sie potrzeba wznowienia tu tych do dzi§ dnia obo-
wigzujacych przepiséw.

STATUT

Towarzystwa mysliwskiego imienia . ... w ..

I. Nazwa, siedziba i cel Towarzystwa.

1. Towarzystwo ma nazwe . ... w ...

2. Siedziba Towarzystwa jest . . . .

3. Celem i zadaniem Towarzystwa jest pielegno-
wanie wspolnemi sifami prawidlowego myslistwa, czu-
wanie nad przestrzeganiem ustaw lowieckich, zapobieganie
ktusownictwu, pedniesiesie i pielegnowanie zwierzostanu
na obszarach, zadzierzawionych przez Towarzystwo,

L L S
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II. Cztonkowie, ich prawa i obowiazki.

§ 4. Czlonkiem Towarzystwa moze zosta¢ kazdy
mySliwy, zamieszkaly w ... lub najblizszej okolicy, ktéry
uzywa praw obywatelskich w kraju, jest nieposzlako-
wanej czci, a jezeli pragnie bra¢ udzial w polowaniach,
ma wprawe w obchodzeniu si¢ z bronia mysliwska
i obznajomiony jest praktycznie z zasadami towieckiemi.

§ 5. Czlonek ma prawo:

a) bra¢ udzial w polowaniach gremialnych jezeli po-
siada warunki w § 4. al. 1. wymienione.

b) polowa¢ pojedynczo na obszarach, wyznaczonych
na ten cel przez Wydzial.

¢) ma prawo do zwierzyny przez siebie zabitej za
oplata taksy przez Wydzial oznaczonej.

d) ma prawo zaprosi¢ jednego goScia na polowanie®
zbiorowe, o czem jednak nalezy wczeSnie Wydzial
zawiadomic.

¢) ma prawo brania udzialu w walnem zgromadzeniu,
a mianowicie prawo zabierania glosu, czynienia
wnioskéw, glosowania, wyboru i obieralnosci, a to
zarowno osobiscie jak i przez pelnomocnika z gro-
na czlonkéw Towarzystwa, pisemnie do tego upo-
waznionego.

§ 6. Czlonek jest obowiazany:

A) uiszczac :

a) wpisowe przy wstapieniu w kwocie .

b) wkladki (miesieczne, roczne lub udzialy wynika-
jace z repartycyi kosztow etc.)

B) wypelnia¢ bezwzglednie przepisy statutow i regu-
laminow, tudziez wszelkie uchwaly Walnego Zgro-
madzenia i zarzadzenia Wydzialu — wkoricu

C) jak najsilniej popiera¢ cele Towarzystwa.

§ 7. Kazdemu czlonkowi wolno jest wystapic, je-
dnak nie przed uplywem roku, liczac od dnia przystapie-
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nia do Towarzystwa. Wystapienie wczesSniejsze nastapic
moze w wypadku zmiany stalej siedziby i przeniesienia
do innego powiatu. Za wystepujacego bedzie uwazany
ten z czlonkdéw, ktéry wypisania zazada lub nie zaplaci
w oznaczonym terminie przypadajacych na niego wkia-
dek i nalezytosci.

§ 8. Walne Zgromadzenie ma prawo na wniosek
Wydzialu lub na zadanie jednej czwartej czeSci czlon-
kéw nalezacych do Towarzystwa, wykluczy¢ czlonka
z Towarzystwa. Sta¢ sie to moze za niedopelnienie obo-
wigzkow lub naduzycia praw czlonka, za niestosowanie
sie do uchwal Zgromadzenia i zarzadzen Wydzialu, z po-
wodu utraty czci, wreszcie z powodu czynu, przyno-
szacego ujme dobru lub powadze Towarzystwa.

Wydzial jest obowiazany zasuspendowac czlonka,
ktory zdaniem jego zastuzyl na wykluczenie, zawiadomic
go o tem pisemnie i zwola¢ do dni 14 Walne Zgroma-
dzenie, na ktorem sprawg wykluczenia ma przedlozyc.

Ill. Majatek Towarzystwa.

§ 9. Majatek Towarzystwa sklada si¢ z funduszu
rezerwowego, ktory sklada sie z kaucji, skladanych za
dzierzawy prawa polowan, z wpisowego i z funduszu
obrotowego, skladajacego sie¢ z wkladek i innych bieza-
cych wplywow. Fundusz obrotowy sluzy do pokrycia
wszelkich wydatkow administracyjnych, biezacych.

IV. Zarzad Towarzystwa.

§ 10. Sprawami Towarzystwa zarzadza:
a) Walne Zgromadzenie,
b) Wydzial.
a) Walne Zgromadzenie.
§ 11. Zwyczajne Walne Zgromadzenie zwoluje Wy-
dzial raz do roku, w miesiacu . . . . Précz tego moze
by¢ zwolane nadzwyczajne zgromadzenie w razie po-
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trzeby lub w razie zadania polowy czlonkéw Towa-
rzystwa, w . . . . zamieszkalych.

§ 12. Do zakresu czynnos$ci Walnego Zgromadze-
nia nalezy:

a) wybor prezesa, jego zastepcy, sekretarza i skar-
bnika na rok jeden,

b) zmiana statutu,

¢) postanowienia co do wysokosci wkladek i wpiso-
wego,

d) orzekanie w sprawie wykluczenia czlonka,

¢) dyskusya nad wnioskami czfonkéw — wkoricu

/) sprawa rozwiazania Towarzystwa.

Do waznosci uchwal Walnego Zgromadzenia po-
frzebna jest obecnos¢ polowy (trzech czwartych) czlon-
kéw Towarzystwa.

Gdyby zwolane zgromadzenie nie zebralo sie w wy-
maganym komplecie, w takim razie ponownie zwolane
zgromadzenie moze powzia¢ prawomocng uchwale bez
wzgledu na liczbe obecnych czionkéw. Uchwaly Wal-
nego Zgromadzenia zapadaja zwykla wigkszoscia glo-
sow. Do uchwalenia rozwigzania Towarzystwa potrzeba
wiekszos$ci trzech czwartych gloséw obecnych czionkdw;

b) Wydziat Towarzystwa.

§ 13. Wydzial Towarzystwa sklada sie z prezesa,
jego zastepcy, sekretarza i skarbnika, ktorzy zarazem
stanowia Biuro Towarzystwa.

§ 14. Wydzial reprezentuje Towarzystwo na ze-
wnatrz, zarzadza biezacemi sprawami i funduszami To-
warzystwa wogole, przedstawia Walnemu Zgromadzeniu
kandydatow na czlonkéw, wnosi sprawe wykluczenia
czlonka, wydaje regulamin dla czlonkéw Towarzystwa,
ustanawia w nim grzywny za uchybienia regulaminowe,
zalatwia Zyczenia i zazalenia cztonkow, rozstrzyga w spra-
wach o dzierzawy, zwoluje Walne Zgromadzenie, zdaje
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sprawe z czynnosci, przedklada Walnemu Zgromadzeniu
rachunki z funduszow Towarzystwa, czuwa nad wyko-
naniem uchwal Walnego Zgromadzenia i swoich zarza-
dzen, spisuje protokél swoich posiedzen i obrad Wal-
nego Zgromadzenia.

§ 15. Posiedzenia Wydzialu odbywaja sie, ilekro¢
zachodzi ich potrzeba Iub na wezwanie prezesa, wzglg-
dnie jego zastepcy. Do waznosci uchwal Wydzialu po-
trzebna jest obecno$¢ przynajmniej trzech czlonkow.
Uchwaly zapadaja zwykla wiekszoscia glosow — w razie
potrzeby rozstrzyga przewodniczacy.

V. O rozstrzyganiu sporow.

§ 16. Spory miedzy czlonkami Towarzystwa roz-
sirzyga sad polubowny, zloZzony z dwoch sedziow,
z grona czlonkow Towarzystwa przez strony wybranych,
kiérzy wybieraja sobie rozjemce. Gdy strona w ozna-
czonym terminie nie wybrala sobie sedziego, mianuje go
Wydzial. Miedzy dwoma kandydatami na rozjemce, roz-
sirzyga los. Od orzeczenia sadu polubownego niema
odwolania. Czynnos¢é sedziego jest obowiazkiem, od kt6-
rego uchyli¢ sie nie mozna.

VI. O rozwiazaniu Towarzystwa.

§ 17. O rozwiazaniu Towarzystwa postanawia
Walne Zgromadzenie jak § 12. W razie rozwiazania To-
warzystwa majatek jego, o ile nie sa nim kaucje na
dzierzawe polowan zlozone, przechodzi na . . .

VIl. Postanowienia ogdlne.

§ 18. Statut ten stwierdza przystepujacy czlonek
wiasnorgcznym podpisem i tem samem przyjmuje na
siebie zobowiazania tym statutem objete.

*
* #*
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Literatura lowiecka ciezka w tym czasie ponosi
kleske. Smier¢ — w wykonywaniu wyrokéw zatraty
zycia zawsze bezwzgledna — zabiera z grona pisarzy
rzeczy mys$liwskich trzech najwybitniejszych. Umiera
Jozef Lozinski, kustosz bibljoteki poturzyckiej, ktory
jako pierwszy redaktor ,Lowca“ niespozyte okolo roz-
woju tego wydawnictwa polozyl zaslugi. On to przez
lat dziesie¢ odtwarzal czarowne obrazy przesziosci pol-
skiego myslistwa oraz dlugi szereg doskonalych napisal
artykulow z dziedziny przyrody i lowiectwa. Umiera
Andrzej hr. Fredro, z Benkowej Wiszni, autor licznych
poetyckich utworow mysliwskich, pieknym pisanych wier-
szem —drukowanych w ,Lowcu“. Wkorcu Swietne wytraca
$mier¢ pioro z reki Wladystawa Spausty, najbystrzej-
szego po Kazimierzu z Granowa Wodzickim badacza
w podpatrywaniu i wprost niezrownanem obrazowaniu
zycia fauny ziem polskiege podniebia.

To tez w zalu glebokim zaloby kirem oslania sig¢
sztandar towiecki po zgonie mezow, ktorych imie nie-
rozdzielnem sie stalo z historja naszego Towarzystwa
i wieczysta bedzie chluba jej kronik.

»Lowiec“ w onej dobie wyczerpujaco omawia Swiezo
wyszla z pod prasy drukarskiej (1897) ksiazke: ,No-
tatki z Afryki“, piéra Jozefa hr. Potockiego.

Nowe to dzielo znanego juz zaszczytnie w polskiej
literaturze mysliwskiej autora z poprzednio wydanych
notatek z Indji i Cejlonu, zainteresowalo caly sSwiat lo-
wiecki, budzac zachwyt tak trescia wielce zajmujaca,
jak tez i sposobem opowiadania swobodnym, a poto-
czystym, oraz wspanialo$cia rycin artysty-malarza Pio-
tra Stachiewicza, ktére je zdobia.

Ze wzgledu wszakze na wysoka cene ksiggarska
tego luksusowego wydania — 40 zl. w. a.,, — szerszy
og6l mysliwych niezamoznych musial zadowoli¢ sig je-
dynie jego wyjatkami, objetymi wspomniana recenzja.
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Aby umozliwi¢ czlonkom Towarzystwa obznajo-
mienie sie z pelnym tekstem tej ksiazki, wykorzystano
dogodna ku temu sposobnos¢. Oto, gdy ks. Andrzej Lu-
bomirski na Walnem zebraniu wnosi, aby Jézefowi hr.
Potockiemu wyrazi¢ podziekowanie za wzbogacenie pol-
skiej literatury fowieckiej tak pieknem i cennem dziefem,
uchwalono tez uprosi¢ autora o udzielenie Towarzystwu
zezwolenia na przedruk tych notatek w ,Lowcu“, oraz
o wypozyczenie klisz, ilustrujacych przygody mysliw-
skie dzielnego lowcy, przezyte w Somali.

Znamienng jest swa skromnosScia odpowiedz autora
tych porywajacych opiséw zamorskich fowdw.

Oto jego list do wiceprezesa Czarkowskiego-Gole-
jewskiego :

Jasnie Wielmozny Panie!

Poczuwam si¢ do milego obowigzku wyrazié
JWPanu swe szczere podzigkowanie za zaszczytne dla
mnie slowa, zawarte w Jego szacownem piSmie z dnia
13 lutego b. r. i pozwalam sobie uprasza¢ Go, by
wyrazy mej wdziecznosci za laskawe uznanie mej skro-
mnej pracy, wyrazone na ogélnem zebraniu gal. Tow.
fowieckiego, do wiadomosci czlonkéw Wydzialu i przy-
szfego ogdlnego zgromadzenia tegoz Towarzystwa podac
raczyl.

Czuje sie gieboko wzruszonym tym dowodem uznania
ze strony bratniej druzyny galicyjskich mysliwych i ze
wszystkich oznak laskawego przyjecia, jakie me ,Notatki
mysliwskie“ doznaly, poczytuje sobie za zaszczyt naj-
wiekszy, jednoglosna uchwale gal. Tow. lowieckiego,
do ktorego sam od chwili jego zalozenia nalez¢ i do
jednos$ci z ktérem poczuwac sie nie przestalem.

Z wyrazem wysokiego szacunku JWPana sluga

powolny
Jozef Potocki.
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Celem uczczenia zlotego jubileuszu panowania cesarza
F. J. l. zebrali si¢ w Wiedniu d. 25 czerwca 1898 r. towcy
ze wszystkich krain éwczesnej Austrji, aby zlozy¢ hotd
wielkiemu mifoSnikowi myS§listwa. Na czele grupy low-
cow naszego kraju stali prezes gal. Tow. lowieckiego
Roman hr. Potocki i wiceprezes Tadeusz Czarkowski-
Golejewski, a wsr6d tej grupy miedzy innymi: Juliusz
hr. Bielski, Adolf br. Brunicki, hr. Korytowski, ks. Andrzej
Lubomirski, Antoni hr. Wodzicki i wielu innych wybi-
tnych mys$liwych polskich,

Wszyscy lowcy, — w liczbie przekraczajacej 4.000
w strojach mysliwskich, z przewieszonemi przez rami¢
strzelbami i torbami, z kordelasami u boku — zebrali
si¢ w Schoenbrunie. Jubilat po powitaniu go prze-
mowa przewodniczacego zebranych, wreczeniu mu zio-
tej galazki debiny i odegraniu fanfary na rogach mysliw-
skich, dziekujac za te owacje, podniosl, iz ,zawsze mile
wspomina chwile, kiedy po trudach pracy, szukal roz-
rywki, wzmocnienia, pokrzepienia si¢ i radosci wsréd
boréw, w kniei, polujac na zwierza“.

Nastepnie przechodzil jubilat od grupy do grupy
i rozmawial z przedstawicielami deputacji o stosunkach
towieckich.

* N *

W dalszym toku dzialalnoSci Towarzystwa silg
rzeczy na plan pierwszy wysuwa si¢ sprawa kodyfikacji
ustawy lowieckiej z r. 1897/8.

Wytknieniom jej usterek na Il Zjezdzie lowieckim
niemilknace w lamach ,Lowca“ wtéruja echa. Opi-
nje znawcéw tego przedmiotu, wyrazone w artykulach
Dr. W. (Wejdy), Leopolda hr. Starzenskiego, Dr. Wia-
dysfawa Solowija, Eugenjusza Waltera, K. Linderskiego,
a nadewszystko doskonale ujecie tej sprawy przez K.
Strzemie (Kazimierza Wysockiego)*) — dostatecznie

®) Ziemianin, b. starosta i posel.
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umocowaly Wydzial Towarzystwa do powolania an-
kiety, celem rozpatrzenia przedyskutowanych w ,Lowcu“
wszystkich usterek rzeczonej ustawy i ostatecznego
lacznie z tem zalatwienia postulatu Il Zjazdu lowieckiego.

Po dekonaniu tego zadania przez komisje trzech:
Dr. Aleksandra Malaczyriskiego, Edwarda Oczosal-
skiego i Seweryna Krogulskiego — Wydzial Towarzy-
stwa porucza ostatniemu wypracowanie dotyczacego
memorjalu do Sejmu krajowego.

W memorjale tym — wniesionym do Sejmu na
r¢ce posta ks. Andrzeja Lubomirskiego — 10 marca
1899 r. — préocz prosby o jak najrychlejsze ustawo-
dawcze przeprowadzenie zmian wadliwych postano-
wien powyzszej ustawy — wyrazono tez potrzebe uzu-
pelnienia § 84 jej przepisu. Memorjal mianowicie wnosi:
»Fundusz krajowy polowe dochodu z oplat za Kkarty
my$liwskie przeznaczy¢ ma corocznie na podniesienie
gospodarstwa fowieckiego, jako czesci kultury krajowej“.

Za uwzglednieniem tego zadania przemawiala oko-
licznos¢, iz pokrewne naszemu Towarzystwa: jak ry-
backie, gnspodarskie i t. p. czerpia z funduszéw krajo-
wych i panstwowych znaczne subwencje, ktére wielkie
krajowi przysparzaja korzysci.

Przychylne naogol przyjecie, z jakiem si¢ memo-
rjial ten spotkal u czlonkéw gospodarczej komisji sej-
mowej i, co wazniejsze, u prasy prawie wszystkich
pism bez roznicy odcieni swych przekonai politycz-
nych — budzilo w sercach zdesperowanych lowcow
nadziej¢ pomys$inego zalatwienia tej piekacej kwestji.

Ale, niestety, Sejm z powodu braku czasu (tak!)
memorjatlu Towarzystwa nie zalatwil, lecz przekazal go
Wydzialowi krajowemu do rozpatrzenia i przygotowania
wnioskow dla najblizszej sesji sejmowej.

Wobec tego wprost katastrofainego dla naszego
lowiectwa zdarzenia, trzeba bylo narazie wziaé sie do
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naprawy przynajmniej tych przepisow nieszczesnej
ustawy, ktére nie wymagaly ustawodawczego traktowa-
nia; wadliwos$¢ ich bowiem uchylona by¢ mogla droga do-
datkowych rozporzadzen wykonawczych wladz admini-
stracyjnych.

I trzeba przyzna¢, ze petycjami i osobistemi inter-

wencjami u wladz, sporo korzystnych wywalczono za-
rzadzen.

Poza tem, celem ochrony lowiectwa przed kluso-
wnictwem, Wydzial Towarzystwa uchwala asygnowac
kazdego roku 200 zl. w. a. z wlasnego funduszu na
udzielanie nagrod strazy lowieckiej, odznaczajacej sie
gorliwem przesladowaniem klusownikow. Wybitnie przy-
czynia si¢ do zrealizowania tego postanowienia Jozef
hr. Potocki, ktdry, zawsze wierny dywizie noblesse
oblige — ofiarowal na ten cel 50 egzemplarzy swego
dziela p. t. ,Notatki z Afryki“. Dla utrwalenia pamigci
tego dzentelmeriskiego gestu w kronikach Towarzystwa,
uchwalono wstawia¢ w preliminarz corocznie procz
wspomnianych 200 zl. takze i odsetki od kwoty 600 zi.
w. a. uzyskanej ze sprzedazy tego dziela, i wyplacac
je lacznie z powyzsza kwota jako: ,Nagroda im. Jozefa
ar. Potockiego® zasluzonej strazy lowieckiej.

Srod ciezkiej troski, spowodowanej zalamaniem si¢
ofenzywy memorjalowej u barjery Sejmu, prawdziwa po-
ciechg dla Towarzystwa byl wspanialy rozkwit jego wyda-
wnictwa. ,Lowiec“ w onej dobie juz jako dwutygodnik
o poltora arkuszowej zajmujacej tresci, na fadnym druko-
wany papierze i bogato ilustrowany —zdobywa sobie nieby-
wala dotad liczbe — przeszlo jednego tysiaca — czlon-
kow wraz z prenumeratorami z Krolestwa Polskiego
i W. Ks. Poznanskiego.

Dalsze jednak zamiary i rachuby Towarzystwa co
do Krolestwa przekreSla w znacznej mierze fakt zalo-
zenia w Warszawie pisma lowieckiego. Pismo to p. t.
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~Lowiec Polski“ poczelo wychodzi¢c w Warszawie od
1 kwietnia 1899 r. pod redakcja zastuzonego na polu
literatury lowieckiej, Jana Sztolcmana. Oczywiscie, ze
wobec takiego stanu rzeczy, z zakordonowych przyja-
ci6l naszego organu, pozostali mu nadal wierni jedynie ci
ktérym prenumerata dwoch polskich pism fowieckich nie
uszczupla nadmiernie zawartosci ich sakiewek. Nieba-
wem tez — czego nalezalo si¢ spodziewa¢ — nastapilo
zbratanie obu tych pism o wspdlnej idei, majacych na
celu wylacznie rozwdj polskiego lowiectwa. Zyskali
bardzo na tej wzajemnos$ci Swiadczenn mysliwi, czytajac
w lamach ,Lowca“ i ,Lowca polskiego“ przedruki
utworéw literackich, prac, artykuléw, sprawozdan i ko-
respondencji lowieckich z ziem polskich, ujarzmionych
wowczas przez wrogow.

Alisci w czasie, kiedy wiasnie na wigksza skale
rozszerza¢ sie poczelo lowieckie pole pracy ideowej —
zamyka oczy na wieki twoérca tej idei — Wiodzimierz
hr. Dzieduszycki. Przez zgon jego traci kraj caly ogrom-
nych zaslug obywatela, a polska niwa lowiecka wielka
dusz¢ mysliwca bez skazy i zmazy. Totez historja na-
szego Towarzystwa, ktorego Wiodzimierz hr. Dziedu-
szycki byl zalozycielem, pierwszym prezesem i pierw-
szym tegoz czionkiem honorowym, trwalszemi nad spiz
gloskami uwiecznila pamie¢ jego czyndw.

W oddaniu czci zmartemu hetmanowi zastepow $w.
Huberta, wyslalo Towarzystwo nasze do jego dostojnej
wdowy kondolencyjna depesze:

»Zgon $p. zalozyciela, protektora, pierwszego i je-
dynego czlonka honorowego gal. Towarzystwa lowiec-
kiego zalobnem odbil si¢ echem w sercach mysliwych
calej Polski. Ich tez imieniem Wydzial Towarzystwa
sklada wyrazy serdecznego wspodlczucia JW. Pani, oraz
wyrazy najglebszego Zalu z powodu niepowetowanej
straty, jaka sami poniesli.

Seweryn Krogulski Czarkowski-Golejewski
czlonek Wydziatu wiceprezes
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W dniu za$ pogrzebu, ktéry sie odbyl w Zarzeczu,
wiceprezes Czarkowski-Golejewski, jako przewodniczacy
deputacji cztonkéw Wydziatlu w osobach Witolda Mora Ko-
rytowskiego, Seweryna Krogulskiego, tudziez czltonka To-
warzystwa Juljusza hr. Bielskiego (seniora) — zlozyl kon-
dolencje rodzinie na rece ordynata Tadeusza hr. Dziedu-
szyckiego i wieniec do grobowca w holdzie zmartemuy,
z napisem na wstedze: ,Gal. Towarzystwo lowieckie swo-
jemu Zalozycielowi®.

I nigdy juz odtad nie doszed! rak zadnego z ,gwar-
dzistow pana Wlodzimierza“ jego znamienny swa ujmu-
jaca prostota list:

,Prosze Pana do Poturzycy (lub Pieniak), pojutrze
(lub dnia X polujg), wigc, jesli Pan laskaw ze mna zapo-
lowaé, to prosze przyjechac®.

* *
%

Rok pierwszy XX stulecia 1900-tny i lata naste-
pne stanowia w dziejach Towarzystwa okres ustawicz-
nych domagan si¢ w Sejmie, Wydziale krajowym i w by-
lym c. k. rzadzie zmiany, wadliwych przepisé6w ustawy
towieckiej z r. 1898.

Sprawa ta nie schodzi z porzadku dziennego
obrad Wydziatu, Walnych Zgromadzen i Zjazdéw lo-
wieckich. Towarzystwo wcigz czyni starania, dazac
usilnie do uzyskania jak najrychlej pomysSinego zalat-
wienia wyzej juz wspomnianego memorjalu.

Ale prézny byl to trud i daremna praca! Ani bo-
wiem interwencja prezydjum Towarzystwa w osobach
Romana hr. Potockiego i Czarkowskiego-Golejewskiego,
ani tak wplywowych postéw, jak Stanislaw hr. Stadni-
cki, Stanislaw hr. Mycielski i wielu jeszcze innych wy-
bitnych mezéw stanu, slowem, wszelkie usilowania
w Sejmie poczynione, nie zdolaly tej sprawy ruszy(
z miejsca. Nie pchnely jej tez ani o jeden krok naprzdd
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nastepnie wnoszone przez Towarzystwo petycje. Sejm
zastanial  sie¢ brakiem czasu; brakiem za$ funduszow
(§ 84) Wydzial krajowy. Od Anasza wigc do Kajfasza
chadzala ta tak wielkiej wagi sprawa, wciaz ad calendas
graecas odraczana. Oto los memorjalu, ktéry tak wielkie
my$liwym naszym rokowal nadzieje.

A tymczasem, co gorsze, w Sejmie zapanowaly
stosunki, ktore nietylko, iz nie wrézyly pomysSinego za-
latwienia zadan Towarzystwa, lecz wrecz przeciwnie
zagrazaly kulturze lowieckiej zaglada. Mianowicie posel
partji ludowej, Zardecki, przedtozy! Sejmowi projekt no-
wej ustawy lowieckiej, atoli o tak skrajnie radykalnem
podiozu, ze to, co tyloletnia pracg Towarzystwo w naj-
ciezszym trudzie zdotalo z gruzéw odbudowaé, musia-
loby ulec zniszczeniu. Przeciw temu wnioskowi wnosi
Towarzystwo energiczny protest, opracowany przez Ko-
misje ochrony i rozwoju Kkultury lowieckiej, zlozonej
z czlonkéw Wydzialu Towarzystwa: |. A. hr. Bielskiego,
S. Krogulskiego, dr. St. Miziewicza i dr. Wi Solowija.
Na podstawie motywow tego protestu referent komisji
administracyjnej w Sejmie, posel Adam Jedrzejowicz
gruntownie zwalcza zabdjcze dla tej galezi gospodarstwa
krajowego zbyt radykalne zadania projektu posta Zar-
deckiego i czyni wniosek na ,odeslanie tego projektu
wraz z protestem Towarzystwa, tudziez sprawozdaniem
komisji administracyjnej Wydzialowi krajowemu do zba-
dania i, w razie potrzeby, do przedlozenia nowego pro-
jektu ustawy fowieckiej lub noweli, zmieniajacej niektore
postanowienia dotychczasowej ustawy“,

,lem samem zalatwiona jest petycja Gal. Tow.
low. w tym samym przedmiocie do . 1221¢,

Ale skoro i ten wniosek z powodu braku czasu
spadl z porzadku dziennego obrad sejmowych, Towa-
rzystwo, idac za glosem przestrogi posta St. hr. Sta-
dnickiego i kilku innych politykéw, postanowilo dalsze

5‘
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podjecie akcji w tym kierunku, odfozy¢ do pory zapa-
nowania spokojniejszego nastroju w Sejmie.

W okresie tym uchwalony zostal wniosek tyczacy
sie organizacji Zwiazku Towarzystw lowieckich pod pa-
tronatem G. T. L., oraz wniosek St. hr. Mycielskiego,
w przedmiocie zwolywania dorocznych Zjazdow lowiec-
kich w kazdym powiecie przez delegatow.

Pierwszy Zjazd taki odbyl si¢ za sprawa ordynata
Czarkowskiego-Golejewskiego w Borszczowie, drugi za$
w Dolinie, zwolany przez tamtejszego staroste a zara-
zem delegata Tow. WL Marka. Za tym dobrym przy-
kiadem inne tez ida powiaty i — acz nieskoro — z bie-
giem jednak czasu coraz to nowe powstaja placowki,
z ktorych zywem stowem glosi si¢ zasady prawidlowego
uprawiania lowiectwa. Przyczynia sig¢ to znacznie do
ukrécenia dziko-mysliwskiego sposobu polowania, wy-
konywanego przez nieSwiadomych prawa i etyki lowie-
ctwa strzelaczy zwierzyny, a tem samem do podniesie-
nia tez jej stanu.

Celem ukrocenia klusownictwa, udzielone zostaly
po raz pierwszy w tym czasie nagrody im. J6zefa hr.
Potockiego zastuzonym dozorcom polowan w rewirach
czlonkow Towarzystwa.

Za poS$rednictwem wspomnianego wyzej Komitetu
kultury towieckiej, sprowadzono z Czech 300 zajeczyc
i spora liczbe parek kuropatw.

Dzialalnosci powyzszej, tudziez trzem maloS$niez-
nym zimom zawdzigcza¢ nalezy znaczny wzrost zwie-
rzyny w calym Kkraju.

Opracowany tez zostal projekt hodowli psow my-
$liwskich w kraju i urzadzania wystaw, tudziez regula-
min popiséw psow w polu.

Ze wzgledu na obowiazki i prawa przyslugujace
Zwiazkom Towarzystw mysliwskich z racji przynalez-
nosci tychze do Towarzystwa lowieckiego we Lwowie,
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oraz z powodu urzadzania powiatowych Zjazdoéw lo-
wieckich, nowy ulozony zostal statut Towarzystwa.

W roku 1901 sila faktu cigzar redagowania
,Lowca“ spadl bezposrednio na Wydzial.

| tu dopiero w calej pelni wystepuja na jaw ogromne
zasiugi, polozone dla Towarzystwa przez jego najdziel-
niejszego, nieodzalowanego czlonka dr. Stanislawa Mi-
ziewicza, ktéry poza zawodowa wytezajaca praca radcy
Wydzialu krajowego, bezinteresownie ciezar ten podijal
si¢ dzwiga¢. Celem umozliwienia mu spelnienia tej ofiar-
nej a zmudnej pracy, obowiazki sekretarza Towarzystwa,
ktore dr. Miziewicz dotychczas sprawowal, przelane zo-
staly na S. Krogulskiego; podpisuje za§ ,Lowca“, jako
redaktor odpowiedzialny, urzednik Towarzystwa Ludwik
Jézefowicz. Z dobrym skutkiem poczyniono takze stara-
nia u rzadu w kwestji ulatwienia mysSliwym naszego
kraju wydzierzawiania prawa polowania w lasach skar-
bowych, zwlaszcza w rewirach goérskich.

W dobie tej konczy si¢ bezpowrotnie era niedo-
boréw kasowych. Rachunki funduszéw Towarzystwa za-
myka sie w r. 1900 stanem czynnym kwotg 272,
w r. za$ 1901, kwota 1274 zl. w. a. Dzieki wiec doko-
nanej reorganizacji ustala si¢ samoistny byt Towarzy-
stwa i jego organu ,Lowca“.

Na austrjackim Kongresie mysliwskim w Wiedniu
1901 r., na ktérym uchwalono utworzenie austrjackiego
Zwiazku lowieckiego, Towarzystwo nasze reprezento-
wal Antoni hr. Wodzicki, do komisji za§ wykonawczej
uchwal tego Zwiazku powolani zostali przez Zjazd,
w charakterze przedstawicieli myslistwa naszego kraju,
prezes Tow. lowieckiego Roman hr. Potocki, wiceprezes
ordynat Czarkowski-Golejewski, tudziez czlonkowie An-
toni hr. Wodzicki i Eugeniusz Abrahamowicz. Po sze-
rokiej dyskusji, przeprowadzonej na Walnem Zgroma-
dzeniu uchwalono przystgpienie naszego Towarzystwa
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do pomienionego Zwiazku z wkladka rocznag 50 zl. w. a.
z zastrzezeniem jednak wycofania sig zen, jesli sie okaze,
ze sprawy lowiectwa naszego kraju nie uzyskaja w tym
Zwiazku rzetelnego poparcia. Niebawem tez, idac za
przykladem kilku zrzeszeri austr. prowincji, wyzwolilo
sie tez i G.T.L. z pod hegemonji tego centr. Zwiazku,
a to z tych samych powodow, co w 1885 r.

Z poczatkiem roku 1902 wstepuje ,Lowiec“ w okres
dwudziestopigciolecia swojego istnienia. Jak niezmiernie
wazne ten organ Towarzystwa, w dziejach lowiectwa
naszego spelnil zadanie, wiemy juz najdokiadniej z ni-
niejszej pracy; wiemy, Ze misj¢ swoja w tem c¢wierc-
wieczu spelnil chlubnie.

W tym samym roku nast¢puje zmiana w Kkiero-
wniciwie nawa spraw Towarzystwa. Oto na Walnem
Zgromadzeniu, podczas VI Zjazdu lowieckiego, dnia 30
czerwca 1902 r. przewodniczacy (starszeristwa prawem)
Stanistaw Matkowski, zawiadamia zebranych, ze tak
prezes Roman hr. Potocki, jak i wiceprezes ordynat
Czarkowski-Golejewski zglosili rezygnacjie z piastowa-
nych godnosci. Powodem rezygnacji byt fakt, Ze nie-
mieszkajac we Lwowie, nie moga si¢ zajmowac¢ sprawami
Towarzystwa nadal tak gorliwie, jakby tego pragneli.
Gdy mimo goracych usilowan ze strony Wdzialu, cofnig-
cia tych rezygnacji nie mozna bylo uzyskac¢, przewodni-
czacy, wyraziwszy gleboki zal z powodu ustapienia pre-
zydjum, pod ktdérego kierownictwem dokonana zostala
reorganizacja Towarzystwa, wzywa Zgromadzenie do
przeprowadzenia wyboru nowego prezydjum, powolujac
na skrutatoréw Franciszka Szczerbickiego i Edwarda
Miintera. Wynik glosowania: prezesem wybrany zostal
Stanisfaw hr. Stadnicki, wiceprezesami Juljusz Aleksan-
der hr. Bielski i Seweryn Krogulski. Poczem nieobec-
nemu na Zgromadzeniu prezesowi wyslano zawiado-
mienie o wyborze, do Sejmu; przewodnictwo za§ obrad
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zdaje St. Matkowski wiceprezesowi hr. Bielskiemu,
ktéry, podzickowawszy za Swiezo poruczony mu za-
szczytny mandat, zdaje sprawe z czynnosci Wydziatu.

Na wstepie tego sprawozdania podaje do wiado-
mosci fakt przystapienia do Towarzystwa naszego dwu
arcyksiazat, mianowicie Karola Stefana i Karola Alberta,
panéw na Zywcu. Walne Zgromadzenie, spelniajac
lojalnie akt kurtuazji wobec czionkéw panujacego
domu wskazanej, uchwala uprosi¢ wymienionych o przy-
jecie godnosci cztonkéw honorowych G. T. L.

Nastepnie wiceprezes, przedstawiwszy sSwietny
stan funduszéw, niebywaly dotad wzrost czlonkéw To-
warzystwa do liczhy 1.100 zgéra, owocna dzialalno$¢
Wydzialu, ankiet i komisji, sprawnos$¢ biura w zala-
twianiu spraw, ofiarna prace dr. Miziewicza w reda-
gowaniu ,Lowca“ jako dwutygodnika, wreszcie rozwéj—
mimo zlej ustawy — gospodarstwa lowieckiego w kraju,
podnosi, ze wszystko to zawdzieczy¢ nalezy dzialalnosSci
ustepujacego dzi§ prezydjum Towarzystwa, a gléwnie —
jak wiemy — ordynatowi Czarkowskiemu - Golejew-
skiemu.

Dr. Witold Korytowski, nawiazujac do ustepu mowy
przewodniczgcego, w ktérym tenze wspomnial o uste-
pujacych czionkach z prezydjalnych stanowisk, skresla
wkrotkosci historje rozwoju Towarzystwa pod ich kie-
rownictwem i wnosi, aby Romana hr. Potockiego i or-
dynata Czarkowskiego-Golejewskiego zamianowa¢ w uzna-
niu niepospolitych zastug dla dobra Towarzystwa polo-
zonych czionkami honorowymi. Zgromadzenie wniosek
ten uchwalifo jednomyS$inie wsrod wielkiego aplauzu.

Podczas obrad nad budzetem wchodzi na sale nowo
wybrany prezes, St. hr. Stadnicki, powitany zywymi
oklaskami—i obejmuje przewodnictwo. W krétkiem prze-
mowieniu serdecznemi slowy dziekuje za wybor, ktory
nazywa ,rozkosznym zaszczytem ze wzgledu na to, Ze
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wybdér ten pozwala mu pracowaé dla sprawy tak mu
milej, jak fowiectwo i wsr6d dawnych towarzyszy, tu-
dziez dobrych znajomych®, poczem otwiera dyskusje nad
dalszym ciagiem spraw porzadku dziennego.

Grzmotem oklaskow nagradza Zgromadzenie referenta
petycji do Sejmu. Dr. W}, Sotowij — autor tej petycji —
w sposdb druzgocacy zwalcza w niej wyzej juz wzmian-
kowany projekt nowej ustawy lowieckiej posla Zardec-
kiego. W petycji tej Towarzystwo lowieckie zwraca
uwage Sejmu na najniebezpieczniejsze propozycje p. Zar-
deckiego, ktérych uzasadnienia ani w teorji prawa pry-
watnego wogdle, ani tez w praktyce zadng miara znalez¢
nie mozna. Z tych przeto i wielu innych wzgledow, To-
warzystwo, dopatrujac si¢ zamachu wymierzonego wprost
przeciw istnieniu wogdle kultury lowieckiej, domaga sie
usilnie, aby komisja sejmowa przy obradach nad wnio-
skiem p. Zardeckiego raczyla powola¢ w charakterze
znawcow zasad lowiectwa osoby przez Wydzial G.T. L.
wskazane.

Po wyczerpaniu porzadku dziennego przewodni-
czacy zamyka posiedzenie i zaprasza — licznie tym razem
zebranych — na strzelnice.

Z mitych wydarzen popisowego strzelania na V
Ziezdzie lowieckim, kronika Towarzystwa zapisafa fakt,
ze lwig czes$¢ nagrod — pie¢ bowiem w szeSciu strze-
laniach dnia tego — zdoby! Stanistaw Pienczykowski’),
a z tych cztery pierwsze, — i jak to przy rozdawaniu
nagréd : ,znowu wybuchla wesolos¢, gdy p. Pienczy-
kowski nie moze nadazy¢ w odbieraniu swoich pigciu
nagrod*“.

Z nastaniem c¢wier¢wiecza ,Lowca“ a dwudziesto-
siedmiolecia Towarzystwa®), nowa — jak to z powyz-

1) Czlonek Tow. od samego poczatku jego zaltozenia, do dzis
dnia polujgcy z powodzeniem (,Carpe diem !“).

%) Zalozone 16 marca 1876. Szczegol w pracy dr. Miziewicza
pominiety.
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szego juz wiemy — poczyna si¢ era w sterowaniu ta
nawa wéréd wiréw, panujacych w Sejmie, rozwojowi
towiectwa zgola nie sprzyjajacych.

Na obradach nad akcja ratunkowq uplywa rok ju-
bileuszowy.

3
* *

Uporawszy sie z (wierc¢wieczem ,Lowca®
i dwudziestosiedmioleciem Towarzystwa —
przystepujemy z koleji rzeczy do omowienia drugiej
dziejow ich epoki.

Z catosci zobrazowania dziatalnosci Towarzystwa
w powyzszym okresie zrozumieé¢ latwo, ze uczczenie
hr. Romana Potockiego i ordynata Tadeusza Czarkow-
skiego-Golejewskiego godnoscig cztonkéw honorowych
nie bylo bynajmniej aktem czczej tylko formy kurtuazji,
lecz szczerej prawdy wyrazem rzetelnego uznania ich
niespozytych zastug, polozonych okolo budowy, odbu-
dowy i $wietnego rozwoju lowiectwa w calym kraju.

Podobnie i jednomy$lne dokonanie wyboru Stani-
slawa hr. Stadnickiego prezesem Towarzystwa, powi-
tane oklaskami, bylo jedynie objawem Walnego zebrania
pelnego zaufania w energje tego meza stauu, oraz wy-
razem uzasadnionej nadziei, Ze mysliwy tej, co on miary,
slawny hodowca zwierzyny i prezes Lisowickiego Za-
konu fowcow, najdodatniej na umitowanem przezern polu
dziala¢ potrafi.

Obaj za$§ wiceprezesi wybor swoj zawdzigczaja
dlugoletniemu niesieniu wiernej swej sluzby Towarzy-
stwu. Widzimy ich przy pracy w kazdej jego potrzebie
i na kazdem stanowisku: w szeregu, w Wydziale, w ko-
misjach, ankietach, sekretarjacie, komitetach i w kierow-
nictwie biura. _

Na pozycjach czlonkéw Wydziatu G. T. L. czy-
tamy nazwiska rowniez chlubnie zasluzonych w jego
pracach wielbicieli kultu Sw. Huberta, ktorzy ponownie
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do Wydzialu weszli z uzupelniajgcego wyboru. Oto oni:
dr. Boziewicz Marjan. Czezowski Jan, Dzikowski Alfred,
Hamerski Marjan, Matkowski Stanislaw, Malaczyriski
Marjan, Orzechowski Tadeusz, Pienczykowski Stanisiaw
i Szczerbicki Franciszek.

W tym to zespole, pelnym sily ducha i wytrwalej
energji, dokonywa sie praca nad dalszem polepszeniem
losu tfowieckich stosunkow.

| przez dlugi jeszcze szereg lat nieustannie — jak
poprzednio — osia, okolo ktdrej toczy sie ta praca — sa
dalsze, coraz energiczniejsze petycje Towarzystwa, wno-
szone do Sejmu w przedmiocie naprawy niektérych po-
stanowieri ustawy lowieckiej, tudziez protesty, zwalcza-
jace w dalszym ciagu wrogi myslistwu projekt posia
Zardeckiego.

Prezes Stanisfaw hr. Stadnicki i czlonek Wydziatu
Towarzystwa, Stanislaw hr. Mycielski — obaj jako po-
slowie, przemawiaja w Sejmie, dowodzac logicznie, Ze
projekt p. Zardeckiego jest wprost ciosem zabdjczym
dla lowiectwa, jako jednej z niedocenionych dotad gatezi
bogactwa krajowego.

Przem6wienia w Sejmie postow Mogilnickiego,
Merunowicza i Skolyszewskiego za wnioskiem p. Zar-
deckiego odrazu ujawnily, ze czynia to z nakazu wy-
borcow, a wiec ad captandam benevolentiam! do czego
si¢ przyznaja, zaznaczajac wyraznie, ze sami ,bynajmniej
do towiectwa animozji nie zywia!“.

Azeby jednak juz raz skoriczy¢ z walkowaniem tej
sprawy, wijacej si¢ na szpaltach ,Lowca“, niestety, nie
jak ni¢ zlota, lecz jak zly waz dusiciel, powiedzmy
odrazu, ze dopiero w r. 1909/10, a zatem po uplywie
lat 12-stu, uszczesliwila nas kompromisowa ustawa lo-
wiecka, do dzi§ dnia mysliwych w Malopolsce obowia-
zujaca. A jak ten bastard wyglada — komentarz zby-
teczny l...
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Zanim jednak to nastapilo, Wydzial Towarzystwa,
pelen trosk o nienadwerezenie zdobytego dotychczas
poziomu dla fowiectwa oraz o dalszy tegoz rozwdj, nie
szczedzac czasu i pracy, obmy$la sposoby posrednia
droga do celu wiodace.

Na szczescie w tym czasie wilasnie — a snadz za
sprawa Sw. Huberta — na czele rzadu b. Galicji staje
namiestnik, Andrzej hr. Potocki. Stawny ten mysliwy,
znajacy nawskrés stosunki fowieckie rodzinnego kraju,
przyjmuje osobiscie z rak deputacji Towarzystwa me-
morjal i, wystuchawszy jej Zadan, zarzadza opracowanie
dwdch okdlnikow do Starostw i Magistratow. Okolniki
te — pierwszy z daty 14 czerwca 1903 do l. 14.182,
drugi zas z d. 13 sierpnia 1904 do 1. 108.358, stano-
wigce trescia swa uzpelnienie poprzednich, niejasnych
rozporzadzen wykonawczych do ustawy fowieckiej, wy-
kluczaja odtad dowolna lub niewlasciwa ich interpre-
tacje; zaczem tez nastepuje polepszenie w zalatwianiu
spraw fowieckich przez staroSciriskie urzedy.

Wobec stanowczego i jasnego brzmienia pomienionych
rozporzadzen Namiestnictwa, nakazujacych opieke wladz
nad ta galezia gospodarstwa krajowego, odrazu poczynaja
sfabng¢ tez i wplywy hasel, rozbrzmiewajacych z Sejmu:
»Polowanie dla wszystkich! — zarowno dla pana, jak
i Iwana!“ — Zajac bowiem, ktérego pan hoduje, ogryza
niezaopatrzone szczepy w zle oploconym ogrodku leni-
wego Iwana. — Racjal..

Gdy petycje Towarzystwa o przyznanie mu czesci
dochodéw z oplat za karty mysliwskie Wydzial krajowy
stale zalatwial odmownie, postanowiono —na wniosek
dr. Stanistawa hr. Mycielskiego — zaproponowa¢ wy-
dzierzawienie tych oplat od Wydzialu krajowego; po-
mimo jednak poparcia tego memorjalu przez posta St.
hr. Stadnickiego w komisji sejmowej, pomysi ten nie
znalazl uznania.
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W r. 1903 dr. St. Miziewicz pisze ,Dwudziesto-
pieciolecie* istnienia i dzialalnosci ,Lowca“.

Wydzial Towarzystwa powoluje komisje do opra-
cowania Slownika mys$liwskiego. Przewodniczacym wy-
brano Leopolda hr. Starzernskiego, czlonkami: L. M.
Dziame, dra Tadeusza Maikowskiego i Artura hr. Su-
miriskiego.

Z powodu mnogiego naplywania podan o zezwo-
lenie na odstrzal lai lub siut zbytecznych, postanowiono
zalatwianie tych spraw poruczy¢ urzedujacemu stale wi-
ceprezesowi S. Krogulskiemu ex praesidio, wedlug zasad
przez Wydzial ustalonych. W ten sam sposdb zalatwiano
tez wnioski delegatéw Towarzystwa, przedkladane na
rece Starostw, dotyczace zamykania polowan na obsza-
rach nieracjonalna gospodarka ze zwierzyny ogoloconych.

Zaznaczy¢ przy tem nalezy, ze ex praesidio zalat-
wiane sprawy nigdy nie spotkaly si¢ z odmiennem zda-
niem badzto ze strony Wydzialu Towarzystwa, badztez
Namiestnictwa, ktore je do orzeczenia przedkiadalo.
Swiadezy to jak sumiennie i $cisle zawsze kazda z po-
mienionych spraw byla badana, zanim ja zaopinjowano.

Z grona najstarszych czlonkéw Towarzystwa
odeszli na zawsze w tym czasie trzej, dla lowiectwa
wielce zasluzeni: ks. Eustachy Sanguszko, ks. Adam
Sapieha i Kazimierz Rudnicki. Pierwszy z nich, potomek
rodu wywodzacego sie od Olgierda, posiadajacego
w dziejach Rzeczypospolitej tak piekna jak rzadko
ktory karte — wielkim byl zwolennikiem lowiectwa.
O podniesienie stanu zwierzyny dbal nietylko w swoich
rozleglych rewirach, lecz rowniez w calym kraju, w kto-
rym dlugo i chlubnie piastowal wladze marszalka,
poZniej za$§ namiestnika.

Nastepny — ks. Adam Sapieha — byl wcieleniem
mys$liwca typu praojcow swych doby. Rozmilowany
w lowach cala dusza na zwierza grubego, polowal nan
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namietnie z ogarami i przewaznie antiquo more, osa-
dzonego przez psy zwierza, skluwal kordelasem.

Wielkiego, porywajacego wprost uroku sg sceny
tych lowéw w Karpatach, ilustrowane akwarelg mistrza
nad mistrze, Juljusza Kossaka, ktéry w nich uczestniczyl
i uwiecznil je gwoli rozkoszy oczu i duszy mysliwcow.

Szkoda, Ze z racji braku tu miejsca na pelne zobra-
zowanie tej rycerskiej postaci *) na tle mysliwskiego
pola, musimy poprzesta¢ jeno na przytoczeniu dwu szcze-
g616w znamiennych, zapisanych w kronikach Towarzystwa.

Oto jak ten Nemrod polski umial fowy urzadzac,
skoro pewnego razu w karpackich rewirach Niebylowa
i Krasni, pokot kilkodniowego lupu mysliwskiego opiewal:
80 dzikéw, 8 rysiow procz sporej iloSci innej zwierzyny.
Poczem, co dla rozwoju lowiectwa wogdle wazniejsze,
jakiin ten zwolennik wysokich, fowow byl stawnym za-
razem hodowca zwierzyny. Dos¢ powiedzie¢, ze w onych
u nas ubogich jeszcze w zwierzyne czasach, na Podolu
w majatku jego, w rewirach bilczanskich, pokot trzy-
dniowego polowania wykazywal zwykle przeszlo 1.000
zajecy, stokilkadziesiat rogaczy i kilkanascie dzikow. —
Orzel much nie chwytal...

Trzeci z rzedu, Kazimierz Rudnicki, ziemianin,
gospodarz zawolany, zarazem mysliwy i doskonaly
strzelec, ktory niejedna doswiadczong rada i wspdi-
praca swoja przyczynial sie do rozwoju idei naszego
Towarzystwa.

W 1904 roku dr. Miziewicz ponownie domaga si¢
zwolnienia go od spelniania obowiazkéw redaktora
dwutygodnika ,Lowca“, przeciazony bowiem praca za-
wodowa, nie moze nalezycie tego zadania spelnia¢. Po
zapewnieniu, ze nastgpcy swemu w wydawnictwie tego
organu bedzie pomocny, Wydzial na posiedzeniu z dnia
7 maja 1904, wyraziwszy gorace podzigkowanie dr. Mi-

¥) Witold pod Grunwaldem — obr. Matejki.
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ziewiczowi za bezinteresowna jego dotychczas znako-
mita dzialalno$¢, rezygnacje te z wielkim zalem przyj-
muje do wiadomosci. Dnia tegoz na wniosek ustepuja-
cego redaktora, mianuje Wydzial prowizorycznie na jeden
rok redaktorem ,Lowca“ Alberta Mniszka, ktory nader
gorliwie pracami swemi organ ten zasilal.

W tym samym czasie dokonano w dalszym ciggu
reorganizacji delegatow w 18-tu powiatach. Poczet
czlonkow wzrasta do liczby 1.150-ciu. Stan zwierzyny —
zwlaszcza jeleni i sarn — podnosi sie do tego stopnia,
iz ze wzgledu na niepomiernie zrzadzane szkody przez te
zwierzyne, ilo$¢ skazanych na odstrzal sztuk dosiega cyfr
imponujacych. Miedzy innymi, n. p. wilasciciel rewirow
w dobrach dzikowskich i mokrzyszowskich, znakomity
hodowca Zdzistaw hr. Tarnowski, wykazal konieczna
potrzebe odstrzalu 100 lan, 40-tu bykéw i 75 siut.

Z porzadku programu rzeczy dokonanych ida:
utworzenie Komitetu wystawy rogdéw, pod przewodni-
ctwem wiceprezesa Juljusza hr. Bielskiego; zawiazanie
Klubu hodowli i tresury pséw mysliwskich; wybér Ko-
misji dla opracowania statutu i regulaminu tegoz klubu;
wybér Komisji dla zorganizowania handlu zwierzyna
w stolicy kraju i w jego wszystkich powiatach.

Obrady podczas VIII-go Zjazdu lowieckiego nad
sprawami wyzej tu uméwionemi mialy tym razem prze-
bieg beztroskliwy. Sprawozdanie bowiem z czynnosci
Wydzialu Towarzystwa za r. 1903, uzupelnione zwig-
ziem przemoéwieniem prezesa hr, Stadnickiego, wykazalo,
ze dzieki energicznej dzialalnoSci Wydzialu Towarzystwa,
osiagniety zostal na calej linji lowieckiego pola posiep
i rozwdj wielce zadawalajacy. Wszystkie jego zamierze-
nia — procz usilowan zdobycia w Sejmie naprawy wa-
dliwych przepiséw ustawy i uzyskania subwenciji z fun-
duszu oplat za karty mysliwskie na podniesienie kultury
towieckiej — uzyskaly skutek pozadany.
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A stan funduszow Towarzystwa ?... Zamiast sléw —
niekiedy chelpliwych — skontrolowana cyfra niech prawde
powie: ,Zapas gotowki z dniem 31. grudnia 1903 r.
wynosil K. 3.072, a czysty zysk 2.654 K.“

Po uchwaleniu preliminarza na r 1904, tudziez do-
konaniu uzupelniajacego wyboru czlonkéw Wydzialu,
dr. Wiadystaw Solowij wyglosil swo6j odczyt

,O ustawie lowieckiej“.

Objetej ta praca znakomicie omowionej tezy wy-
sluchali zebrani ze skupiona uwaga. Autor, zwalczajac
w swej obszernej pracy sprzeczne z postepem kultury
zapatrywania na znaczenie lowiectwa p. Zardeckiego
i jego partji, gloszone w Sejmie, korczy swdj odczyt
stowy: ,Jak dlugo staja ci poslowie z haslem tepienia
zwierzyny, z haslem negacji kultury lowieckiej, tak diugo
cala druzyna mysliwska i nasze krajowe cialo ustawo-
dawcze potrafia podnies¢ rzucona nam rekawice, potrafia
walke podja¢ i w tej walce zwyciezy¢.“ (Brawa i oklaski.)

Zjazd towiecki zakonczyl program swych zadan na
wojskowej strzelnicy. Przy uczestnictwie licznego grona
mysliwych, pan — zawsze pieknych! — i przedstawicieli
wladz wszelakich — odbylo si¢ popisowe strzelanie.

Nagrod rozdano 20-cia. Pogoda sprzyjajaca, nastroj
wesoly, ozywienie wielkie. Slowem — Zjazd si¢ udal!

wLowiec“ w tym roku wsrad artykulow z kazdej
dziedziny zagadnieri mysliwskich i licznych sprawozdarn
delegatow — drukuje tez powazna prace Dr. Tadeusza
Markowskiego p. t.

y»Lowiectwo w rozwoju kulturnym ludzko$ci“.

Dotkliwa strate poniosio Towarzystwo nasze, jego
czasopismo i myS$liwi. Snem nieprzespanym w tym cza-
sie usneli Marceli hr. Tyszkiewicz i Leopold hr. Starzeri-
ski. Obaj — jakby jedna matka ich rodzita — mysSliwi
z krwi i kosci! Obaj pamietajacy jeszcze schylek doby
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romantyki lowieckiej. Lowy byly dla nich czara, z kté-
rej pelnymi haustami spijali rados¢ zycia!

Kto z nimi — jak piszacy te wspomnienia —
polowal, a tych, niestety, dzi$ juz niewielu, moze po-
wiedzieé¢, iz gornie przezyl dni one.

Towarzystwu naszemu zasluzyl sie bardzo Marceli
hr. Tyszkiewicz gorliwem spelnianiem obowiazkow de-
legata w powiecie brodzkim, ,Lowcowi“ zas sprawozda-
niami z polowan, w ktérych uczestniczyl i opowiesciami
z dawnych czasow, pelnych werwy i fantazji.

Wyzszego stopnia i wiekszej miary sa zasiugi na
lowieckiej niwie wogole Leopolda hr. Starzenskiego.
Ponad atawistyczng bowiem pasja, z jaka myslistwu sie
oddawal, gérowalo w jego duszy plomienne uczucie
ukochania i zwierzyny, i przyrody i tradycji polskich fowow.

Jako poeta wszystko to wrazliwie odczuwal i pie-
knie w ,Lowcu“ oraz w ,Kronikach Lisowickich® lutnig
swa opiewal.

Oto krotki rys postaci mys$liwca wysokiej rasy,
z zasluzonem mianem pod koniec jego zycia: ,Nestora
lowcéw i ich barda!“

Dzigki nawiazaniu $cislejszych stosunkoéw z jedynem
wowcezas bratniem czasopismem, wychodzacem w War-
szawie p. t. ,Lowiéc Polski“, wzbogacaja si¢ szpalty
organu naszego Towarzystwa artykulami i korespon-
dencjiami onego pisma. Obopdlna swoboda przedruko-
wywania rzeczy co cenniejszych i aktualnych przyczynia
si¢ bardzo do rozszerzenia horyzontu wiedzy sztuki my-
Slistwa oraz celowo$ci lowiectwa racjonalnego pod
wzgledem ekonomicznym na ziemiach polskich.

Skutkiem tej unji, czytelnicy obu czasopism ob-
znajamiali si¢ z niejednym nowym szczegélem tycza-
cym si¢ fauny, ornis i fowo6w, z niejedng tez zdrowa
my$la tu lub tam rzucona, co nader Kkorzystnie wply-
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walo i do dzi§ wplywa na podniesienie poziomu kultu-
ralnych zagadnieni naszego lowiectwa.

Caly zas6b energji w tym czasie wklada Wydzial
w powazna prace dalszej reorganizacji delegatéw Towa-
rzystwa we wszystkich powiatach kraju. Zrozumiano
bowiem, ze bez pomocy, opieki oraz posrednictwa de-
legatow miedzy wladzami miejscowemi a wlaScicielami
terendw mysliwskich lub dzierzawcami tychze — Wydzial
centralny Tow. zadnej sprawy bez opinji delegatow na-
lezycie rozstrzygnac i zalatwi¢ nie bylby wstanie. Totez,
liczac sie z faktycznym stanem rzeczy, Ze dobrze obsa-
dzony powiat delegatami, to czujny zoraw, stojacy na
strazy, to placéwka, od ktérej zalezy pomySiny rozwdj
lowiectwa w danym powiecie, Wydzial Tow. wyznacza
specjalna komisje dla sprawy doprowadzenia reorgani-
zacji delegatow do pozadanego skutku.

Przewodniczacym tej komisji mianuje swego wice-
prezesa S. Krogulskiego, a jej czlonkami: dr. St. Mi-
ziewicza, Fr. Szczerbickiego, St. Pieglowskiego i Teofila
Zurowskiego.

Celem utworzenia Klubu hodowli i tresury psow
mysliwskich w kraju, wylonila si¢ potrzeba uloZenia
przedewszystkiem dotyczacego statutu i regulaminu.

Dokonania tej pracy podejmuje sig, zawsze chgtny
w niesieniu swych cennych uslug dla dobra sprawy
czlonek Wydzialu a zarazem syndyk Towarzystwa —
mecenas Dr. Wiadystaw Solowij.

Wywiazujac si¢ z tego zadania, wyglasza on na
posiedzeniu Wydzialu swoéj elaborat, oparty na grunto-
wnem przestudjowaniu literatury zagranicznych ,Kennel-
kKlubow*“, Wkoricu czyni wniosek na ogloszenie tego
referatu w ,Lowcu“ celem umozliwienia znawcom fego
przedmiotu wypowiedzenia w szpaltach tego organu
swoich pogladéw, uwag i t. p., tudziez nadeslania zglo-
szefi przystapienia do Klubu, izby jaknajrychlej moglo

6
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nastapi¢ ukonstytuowanie jego Wydzialu oraz uchwa-
lenie statutu i regulaminu.

Whniosek referenta zostal jednomysinie uchwalony
i wraz z wygloszonym odczytem wydrukowany w n-rze
6-tym ,Lowca“ z r. 1905.

W n-rze 12-tym ,Lowca ex 1905 zamieszczony
zostal statut i regulamin, ulozony przez Dr. WL Solo-
wija, podczas za$ IX Zjazdu Jlowieckiego odbylo sig
poraz pierwszy Walne Zgromadzenie w przedmiocie za-
lozenia tegoz Klubu. Obradom przewodniczyl prezes
Towarzystwa St. hr. Stadnicki, nastepnie wiceprezes
S. Krogulski.

Po przedstawieniu przez Dr. WL Solowija genezy
Klubu i zasad, jakiemi sie¢ Wydzial kierowal przy ukla-
daniu projektu statutu — szeroka rozwija si¢ dyskusja
na tle calo$ci przemdowienia Dr. Solowija. Po wyczer-
pujacem i wszechstronnem omdwieniu tej sprawy, wy-
brano Komitet, zlozony z czlonkéw: T. Zurowskiego,
R. Kesselringa, A. Skrzyriskiego, K. Kownackiego, Alb.
Mniszka, E. Miintera i Art. hr. Suminiskiego. Komitetowi
temu polecono zaja¢ si¢ gorliwie przeprowadzeniem
sprawy zalozenia Klubu do skutku i zlozenia Wydzialowi
sprawozdania z koricem 1905 r.

Na tem — po czterogodzinnych obradach — wice-
prezes Krogulski zamknat posiedzenie.

Komitet ten po odbyciu kilku posiedzen zwoluje
na dzien 25. marca 1906r. I Walne Zgromadzenie czton-
kéw gal. Klubu hodowli i tresury psoéw mysliwskich.
Przewodniczy T. Zurowski. Sprawe z czynnosci zdaje
prezes Scislejszego Komitetu Albert Mniszek. Stan kasy
po potraceniu wydatkow w kwocie 388 K, wynosi
2.166 K, liczba za$ czlonkéw 119. Zbadano, ze bardzo
wiele pséw rasowych i dobrych mamy w kraju. Z na-
deslanych dotychczas zgloszen wiascicielami tychze sz
cztonkowie: Lastowiecki, Kozlowski, dr. Zdui, hr. Kra-
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sicki, Korasiewicz, Remiszewski, hr. Suminski, Dziama,
dr. Marchlewski, A. Skrzynski, J. Solowij, ks. Jerzy Lu-
bomirski i wielu innych.

Z tego wiec wynika, ze nie potrzeba sprowadzaé
szczeniat z Niemiec, Czech i t.p., co zreszta jest rzeczg
i droga i ryzykowna.

Po udzieleniu Komitetowi absolutorjum z czynnoSci
i rachunkow, przystapiono do ukonstytuowania Wydzialu
Klubu. Prezesem wybrano Stanislawa Matkowskiego,
wiceprezesem Alberta Mniszka, do zarzadu E. Miintera,
A. Skrzynskiego i T. Zurowskiego.

Na wniosek czlonka Eustachego Rylskiego uchwa-
lono przekaza¢ Wydzialowi, aby do pomocy w opraco-
waniu poruszonych na tem posiedzeniu kwestji koopto-
wal znawcow kinologji, mianowicie Karola Drahonow-
skiego, Kiena i Kesselringa.

lI-gie Walne Zebranie czlonkéw tego Klubu odbylo
sig dnia 3. lipca 1906 r. Ze sprawozdania wynika, ze po-
czet czlonkow wzrésl do liczby 139, a stan kasy do 2.486 K.
Wobec zgloszezia jeszcze kilku suk i pséw myS$liwskich,
znajdujacych sie w kraju, uchwalono urzadzi¢ przeglad
tychze podczas préby polowej, proponowanej na wrze-
sieri 1906 r.

Aby uzyska¢ wpis psow na podstawie klasyfikacji
i kwalifikacji znawcow do ksiegi rodowodowej nietylko
Klubu naszego, lecz takze do dotyczacej ksiegi scentra-
lizowanych klubéw europejskich w Austr. Tow. hodowli
pséw w Wiedniu, uchwalono przystapi¢ do tej instytucii
w charakterze czlonka wspierajacego.

Propozycje do | krajowych popiséw polowych pséw
legawych zostaly ogloszone w n-rze 15 ,Lowca“. Ter-
min popiséw oznaczono na dzieri 15 wrzesnia 1906 r.,
w rewirach ks. Andrzeja Lubomirskiego w Przeworsku.
Protektorat obejmuje ks. Witold Czartoryski.

6%
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W skilad sedziow, pod przewodnictwem prezesa
Klubu St. Matkowskiego powolano: Jana Brockhorniege
z Wiednia, prof. Leona Marchlewskiego z Krakowa
i Karola Drahonowskiego ze Lwowa.

Komitet $cilejszy: Andrzej ks. Lubomirski, T. Zu-
rowski, A. Mniszek, A. Skrzynski, Art. hr. Suminski,
E. Miinter i R. Kesselring.

G. T. L. reprezentowal wiceprezes S. Krogulski.

Dnia 15. wrzesnia 1906 r. w Przeworsku zgloszono
do przegladu psow legawych ogdlem 22.

Pierwszem zadaniem Sedziéw bylo dokonanie kla-
syfikacji znamion cechujacych psy danej rasy I, Il i Ill
klasy. Ocena za$ kwalifikacji nastapila po zbadaniu przy-
miotéw przy pracy psow w polu.

Za duzo zabralby tu miejsca szczegélowy opis
pelnego programu dnia tego, dnia, ktéry chlubnie za-
Swiadczyl o pracy czlonkéw Wydzialu tego Klubu. Za-
stuga wielka wyzej juz wymienionych bylo, iz wszelkie
zdolali pokonac trudnosci i zwyciesko zadanie swe spelnili.

Ze wzgledu jednak, ze dzi§ malo juz komu jest
znane obszerne ,Sprawozdanie z pierwszych krajowych
popiséw psow legawych w Przeworsku®, zamieszczone
w numerze 19-tym ,Lowca“ z 1906 r., dla utrwalenia -
wiec pamigci wynikow glownych, trzeba je tu w skrocie
mozliwym przedstawic.

Nagrod pienigznych w koronach austr. bylo cztery
300, 200, 100 i 50. Prowadza psy treserzy lub panowie.

Nagrod honorowych trzy: I, ks. Witolda Czartory-
skiego — akwarela przedstawiajaca scene mysliwska,
pedzla M. Sozanskiego.

Il Antoniego Skrzynskiego — obraz olejny, przed-
stawiajacy rowniez epizod mys$liwski, pedzla Tad. Ryb-
kowskiego. g

Il prezesa Klubu St. Matkowskiego — szkatulka
na cygara.
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Poza tem 4 medale, ofiarowane przez Austr. Tow.
hodowli pséw w Wiedniu.

Z pierwszego zgloszenia 7-miu pséw do wspoélza-
wodnictwa w polu najwigksza ilo§¢ punktow stopnia
ukwalifikowania zdobywaja Gordon-Settery, tresowane
i prowadzone przez hodowce, Alfreda Towarnickiego,
z Boryslawia, mianowicie: 146 p. ,Blue Bell“ i 131 p.
»Miss Mackbeht*.

Taka sama ilos¢ (131) p. osiaga 6Smiomiesieczny
pies krotkowlosy niem. ,Bekas“ tresowany i prowa-
dzony przez wlasciciela, Konstantego Obmiriskiego z Le-
towni.

Czwarta z kolei jest ,Duschess®, pointerka Anto-
niego Skrzyriskiego z Zérawna — 127 punktow.

Piaty ,Troll“ — ojciec ,Bekasa“, p. 122, Hodowca,
prowadzacy i wlasciciel E. Stanlicki z Kunkowiec.

Szésta — ,Rawa“ 115 p. kr. wl. niem., hodowca,
wlas¢. i prowadzacy Mieczyslaw Korasiewicz z Krzywczy.

Siédmy — , Fred“— Gordon-Setter; hodowca i pro-
wadzacy A. Towarnicki — p. 114

Z nagrod pienigeznych przyznano: | ,Blue Bell®,
Il ,Bekasowi“, Il ,Miss Mackbeht“, 1V ,Fredowi“.

W drugiem zgloszeniu (Panowie prowadza) —
zdobywa nagrode honorowa: | ,Blue Bell“, Il ,Miss
Mackbeht* — A, Towarnickiego, — Il ,Duschess“ —
Antoniego Skrzyriskiego.

Medale za pieknos$¢: I ,Duschess“, Il ,Basta“ —
suka niem. kr. wl. — Romana Lisowskiego, IIl ,Troll¥,
IV ,Rawa¥“.

List pochwalny otrzymal z wyzej wymienionych:
Bekas, Basta, Duschess, Rawa; z dodatkowego zas prze-
gladu: ,Cleo“, pointerka, wl. ,Jampolski“, ,Rigor* kr.
wi. niem., wlas¢. R. Lisowski; ,Sak“ — niem. kr. wi,
wias¢. ks. A. Lubomirski; ,Togo“ — niem. ostrowlos.,
wilasciciel Jan Solowij.

http://rcin.org.pl



86

Zdumienie i podziw wyrazilo Jury oraz wszyscy
hodowcy i mysliwi, przypatrujagcy si¢ pracy w polu
o$miomiesiecznego ,Bekasa“.

Whrew twierdzeniu teoretykow, iz pies (nie suka)
staje si¢ dojrzalym do ukfadania w polu dopiero po
skoriczonym roku zycia — fenomenalny - szczeniak ten
celujaco zdal tu maturg, wymagana od psa po ukori-
czeniu drugiego kursu tresury.

Po streszczeniu rzeczy gléwnych o przebiegu i po-
my$lnem sfinalizowaniu tej wielce dla lowiectwa powaz-
nej sprawy — nalezy tu jeszcze nawiasowo wtraci¢ nie
zapisane w sprawozdaniu, zywo jednak zapamietane
dwa epizody ucieszne.

Pierwszy — jak to iScie psiego figla splatala .1da“
swojemu wychowawcy, R. Kesselringowi. Oto po wysta-
wieniu, na rozkaz: ,pyw!“ — jakby proca rzucony
pomknal z kopna szarak, a za nim, mimo gromkiego:
.waruj!“ skoczyla w poscig ,stawnie karna“ ,lda“, re-
klamujac sw6j popisowy wystep muzyczka staccto: achu-
achu-tjach-tjach-tjach!

Zdziwil sig¢ tym nieoczekiwanym incydentem wy-
chowawca zachwalanej przezen championki, zdziwili sig
tez i widzowie; a gdy kpiarz pogodny, sedzia E. Miin-
ter, krzyknal: ,Hasenrein! hasenrein!“ — wybuchem
Smiechu powitano to dorazne orzeczenie o wielkich
psich cnotach ,Idy*“.

Strapiony wychowawca wyjasnil, ze sobake t¢
przywi6zl na popis wprost od Kazimierza hr. Szepty-
ckiego, ktéremu zeszlego roku po odbyciu z nia wszech-
stronnej proby w obecno$ci nabywcy, sprzedal, — a tam
snadZ kuchta z ,Ida“ polowat!..

Drugi epizod: Porywa zacne stadko kuropatw, la-
dnie przez psa wystawione, — trzeba mu wiec dac¢ jeszcze
i pole do popisu w aportowaniu. Strzela, uproszony przez
Jury wiceprezes Klubu, Albert Mniszek — mysliwy, jak
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wiadomo, wytrawny i — tableau !... szes¢!— jednym strza-
fem — straca z linji lotu tych milych kurakéw. — Brawol...
brawo, ,Tuniu“! wola nielitoSciwy Miinter, — a okrzyk
ten szyderczy podejmuja najserdeczniejsi i gratuluja ,re-
kordowego“ strzalu zdumionemu ta niezwykla przygoda,
mysliwemu. — Ze-tez mnie sie nigdy tak pomy$iny strzal
nie uda... — powiada, z pozorna radoScia jeden. - A to
szczeSciarz!... mowi drugi. — Co za rentowna! wprost
bezcenna strzelba!... wtraca trzeci przyjaciel.

— ,Pech!“ — konkluduje z niezwruszonym spoko-
jem stoika atakowany. — Prawidlowo wzialem na muszke
jedna — koguta. — Tak! — Skierujcie wiec krakanie wasze
do bezecnie rozbryzgujacej ,,Szprycy“ — nieznanej mi i nie
mojej.

— Poprostu zlosciwos¢ rzeczy martwej... — z po-
waga wyroczni, odzywa sie wicpr. Krogulski...

— Powtarzam, — dodaje atakowany, Ze jedna tylko
na cel wziglem, wiec... — Nie! nie! to wymowka! —
wola znoéw rozigrany Miinter. — Widzialem — a moze
jeszcze kto ?... jak , Tunio* srzelajac, okrazy!l jednoczesnie
lufa cale stadko, aby je $rutem obsypac!..

Tak to niekiedy rzeczy powazne lacza sie z gro-
teskowo uciesznemi. | dobrze, ze tak sie dzieje, bo ina-
czejby docna czlowiek skwasnial ...

Upamietniono niektore fragmenty z tych popisow
zdjeciami. Z aparatu fot. Hegediissa zamiescil ,Lowiec“
w r. 1906 nr. 19-ty, cztery odbitki: Bekas, Gordon-Set-
tery, Sniadanie i Grupa uczestnikéw w polu. Pieciu zas,
artystycznie ladnych zdje¢ dokonal Dr. M. Jampolski,
fot. amator. Ofiarowane podpisanemu, mila sa dlan pa-
miatka chwil przezytych w Przeworsku.

Zamykajac w tych ciasnych ramach historje bylego
»Kennelclubu“ naszego, godzi si¢ tu— ku trwalej rzeczy
pamigci zapisa¢ jeszcze, ze lwia czeS¢ zaslug za dopro-
wadzenie do skutku proby psow legawych zawdzig-
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cza Klub dostojnemu wlascicielowi Przeworska, ksigciu
Andrzejowi Lubomirskiemu. Bez Jego bowiem hojnego
gestu w ofiarowaniu rewiréw towieckickich, nieodzownie
do urzadzenia owych popiséw wymaganych, zamierze-
nia Klubu — co do spelnienia tego punktu programu jego
zadari — nierychlo, a nawet moze i nigdy niedalyby sig
ziSci¢. Nikt sie z gotowoscia ofiary takiej nie pokwapil,
cho¢ nie do jednych drzwi Kiub o nia kolatal.

Po skoriczeniu owocnej pracy i rozkosznej zabawy
u schylku dnia tego — prezes Klubu, St. Matkowski,
wyrazil goraca wdzigczno$¢ zacnemu Gospodarzowi za
wys$wiadczone dobrodziejstwo Klubowi, osobne za$ po-
dziekowanie — w imieniu uczestnikow Zjazdu — za
gos$cing w progach i pod dachem dostojnego Domu
Ksiestwa.

Nie tak wszakze pomyslnie — jak z doprowadze-
niem do skutku sprawy Klubu budowli i tresury psow
mysliwskich — wiodlo sie¢ Wydzialowi z dwoma, wiel-
kiej wagi dla lowiectwa postulatami, poruczonemi mu
do zalatwienia przez poprzednic Waln. Zgromadzenie.

Z przemowienia prezesa St. hr. Stadnickiego,
w ktorem pokrétce zdaje sprawe Walne Zgromadzeniu
w dniu 30 czerwca 1905 r. z czynno$ci Wydzialu To-
warzystwa, dokonanych w okresie 16. VI. 1904 — 16.
VI. 1905 wynika, co nastepuje:

Komisja powolana dla sprawy jezyka lowieckiego,
jakkolwiek juz si¢ ukonstytuowala, to jednak z powodu
$mierci jej przewodniczacego, Leopolda hr. Starzerskiego,
nie mogla przystapi¢ do pracy.

Utworzenie organizacji Biura sprzedazy zwierzyny —
ysLawy targowej we Lwowie“— rzeczy na pozdér latwej,
napotyka jednak na pewne trudnosci.

Whnioski w obu tych aktualnych sprawach beda
pozniej Waln. Zgromadzeniu przediozone.
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Lwia czes$¢ czasu — obok zalatwiania licznego
szeregu spraw biezacych — posSwigcil Wydzial Zzmud-
nej pracy, mianowicie reorganizacji delegatow Towa-
rzystwa lowieckiego w kraju.

Wszelkie starania podjete przez Towarzystwo
w Wydziale krajowym o poparcie i to tak moralne,
jak i materjalne, nie znalazly uwzglednienia. Co smu-
tniejsze, ze wladza ta zamiast uznania dzialalnosci To-
warzystwa za czynnik dodatni na polu rozwoju lowie-
ctwa jako czeSci kultury krajowej — objawila wrecz
zapatrywanie, ze lowiectwo uwaza tylko za sport pewnej
warstwy spoleczenistwa. I to jest gléwnym powodem,
ze Wydzial krajowy odmawia Towarzystwu udzielenia
zadanego zasitku, jaki mu sie slusznie nalezy z funduszu
wplywajacego do kasy Wydzialu krajowego z oplat za
karty mysliwskie, wynoszacych w przecieciu 45.000 K.
rocznego dochodu.

Natomiast wladza polityczna, Namiestnictwo, pod
kazdym wzgledem silniej obecnie, niz w latach poprzed-
nich sprawy lowieckie popiera.

W przeméwieniu korncowem wyraza prezes zal
z powodu zgonu w tym okresie czasu czlonkéw Towa-
rzystwa. (Obecni powstaja). Uczczenie w ten sposdb
ich pamieci, zarzadza prezes zapisa¢ w protokole.

Zmarli: Leopold hr. Starzenski, Ludwik Szawlowski,
Wiadystaw Rieger, Konstanty Pawlikowski, Wlodzimierz
Siemiginowski, Dr. Jozef Pajaczkowski, Gustaw Strawiri-
ski, Wladyslaw Wojnarowski, Jozef Krajewski, Jakdb
Gluchowski, Dr. Jozef Dziembowski, Adolf Dobrzyiiski,
Herman Czecz-Lindenwald, Ferdynand Chmielowski
i Anatol Zihlar.

Poczem przystapiono do porzadku dziennego.

Dr. St. Miziewicz przedklada Zgromadzeniu zarys
projektu w przedmiocie zorganizowania Biura handin
zwierzyna. Zaleca stworzenie rodzaju syndykatu pod
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patronatem i kontrola Wydzialu Towarzystwa lowieckie-
go. Na koszta nawiazania stosunkoéw z wszystkiemi fir-
mami w kraju, handlem zwierzyny sie trudniacych, ce-
lem scentralizowania tego ,businessu®, prosi o uchwa-
lenie osobnego kredytu w wysokosci 250 K. tytulem
zaliczki zwrotnej.

Nad sprawa ta obszerna odbyla si¢ -dyskusja. Wi-
ceprezes Krogulski twierdzi, ze sam ,Lowiec, ktory
dochodzi tylko do rak tysigcakilkuset czlonkow, nie jest
w stanie naduzyciom w strzelaniu i nielegalnej sprzedazy
zwierzyny w porze jej ochrony zapobiec.

W tym wzgledzie trzeba koniecznie oddzialywac
na opinje publiczng za poSrednictwem prasy codziennej,
ktoéraby ostrzegala publiczno$¢ przed nabywaniem i po-
dawaniem zwierzyny w restauracjach w terminie zaka-
zanym, z uwaga, iz zarowno kupujacy jak i sprzedajacy,
za nieprzestrzeganie dotyczacego przepisu podlegaja
ukaraniu.

Hr. Stefan Szembek zapytuje czy niedaloby si¢ wy-
posazy¢ czlonkéw Towarzystwa w pewnego rodzaju
legitymacije, uprawniajace ich do konfiskowania niele-
galnie sprzedawanej zwierzyny i dorainego pociagania
winnych do odpowiedzialnosci.

Delegat Towarzystwa, Kazimierz Wysocki, zwraca
uwage, ze jak dlugo proponowane przez niego plombo-
wania zwierzyny ubitej i zaopatrywanie kupcow w swia-
dectwa Zrodla jej nabycia nie stanie sie¢ prawomocne,
tak dlugo nie dadza sie te naduzycia usunacé.

Po szczegolowem omowieniu sposobu plombowa-
niu zwierzyny oraz wydawania certyfikatow, wniosko-
dawca przedklada swoj projekt do uchwalenia i poru-
czenia Wydzialowi Towarzystwa, aby postaral sie
w Namiestnictwie o wydanie dotyczacego rozporzadzenia
w przepisach wykonawczych do ustawy lowieckiej.
(Oklaski).
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Wszystkie wnioski w powyiszej sprawie zostaly
przyjete.

Nastepnie w mysl § 25 Statutu Towarzystwa
przystapiono do wyboru prezydjum i czlonkéw Wydzialu
w miejsce ustepujacych.

Ordynat Czarkowski-Golejowski czyni wniosek, by
ustgpujace prezydjum i Wydzial wybrano nanowo przez
aklamacje, co tez jednoglosnie uchwalono.

Wobec tego wybrani zostali ponownie na trzy lata:
prezes Stanislaw hr. Stadnicki, wiceprezesowie Juljusz
hr. Bielski i Seweryn Krogulski; czlonkowie: Jan Czezo-
wski, Alfred Dzikowski, M. Hamerski, Tadeusz Klusik-
Orzechowski, St. Matkowski, Stanistaw hr. Mycielski
i Stanislaw Pieglowski.

Z zastepcow zas czlonkéw : Dr. Marjan Boziewicz,
Marjan Malaczynski i Stanistaw Pienczykowski.

Prezes hr. Stadnicki dziekuje Walnemu Zgroma-
dzeniu za ponowny wybdr i zapewnia, Ze ,bedzie sie
staral i nadal cala dusza reprezentowac¢ Towarzystwo
i spraw jego bronic¢*.

Nastegpuje krotka dyskusja nad wygloszonym refe-
ratem koricowym dr. Wladyslawa Solowija w kwestji
hodowli i tresury pséw mysliwskich, poprzednio juz tu
przytoczonym — w opisie Przeworska.

Po oznajmieniu prezesa, iz porzadek dzienny zostal
wyczerpany, zabiera glos delegat Towarzystwa Antoni
Skrzyniski i mowi: , Jakkolwiek p. przewodniczacy za-
znaczyl, Zze moze nie wszystko dzieje sie w lowiectwie
tak, jakbySmy pragneli, to jednak postep na tem polu
jest ogromny. Towarzystwo nasze wchodzi badZ co
badz na tory wiasciwe, tak, ze wladze licza sie z niem
powaznie: jest to zasluga w pierwszym rzedzie tych,
ktérzy nas zastepuja. Ta nasza wladza reprezentacyjna
jest Wydzial ze swoim prezesem. Poniewaz zaslugi Wy-
dzialu sa znaczne, dlatego wnosze, aby$Smy mu podzie-
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kowali za jego prace ku ogdlnemu dobru myslistwa
podjeta“. (Brawo i oklaski)

Prezes w imieniu swojem i swych kolegow dzig-
kuje za slowa uznania i wobec wyczerpanego porzadku
dziennego zamyka Walne Zgromadzenie.

Popisowe strzelanie dnia tegoz odbylo sie przy
slicznej pogodzie na Strzelnicy wojskowej.

Do zawodow o zdobycie nagréd i oklaskéw nie-
zwykle liczny tym razem stanal zastep czlonkoéw i za-
proszonych oficerow.

Strzelano doskonale. Widocznem bylo, ze szlache-
tny kunszt ten na coraz to wyzszy wznosi sie poziom.

Starsi zapasnicy z radoscia spostrzegli, ze w mlod-
szych znajda niebawem godnych siebie zastepcow, ktd-
rzy sztandar strzeleckiej slawy wysoko podniosa.

Nagréd zdobyto siedmnascie.

»Lowiec“ z tego okresu liczy 293 stronice. Porusza
i omawia wszelkie zagadnienia z dziedziny lowiectwa i na-
der zajmujace i pouczajgce zawiera wiadomosci. Pelno
w nim sprawozdan delegackich, towieckich, tudziez kore-
spondencji czlonkéw z wszystkich ziem Polski. Pouczajace
zamieszcza artykuly z dziedziny wynalazkéw i ulepszer
w broni mysliwskiej. Drukuje pigekne i bardzo zajmujace
»Akwarele mysliwskie“ (karta wspomnien z lat ubieglych)
piora niezapomnianej pamieci |6zefa Lozinskiego, pierw-
szego redaktora ,Lowca“.*) Wnuk zas jego, dr. Tadeusz
Markowski, pisze ,Prawo lowieckie w Polsce w wie-
kach Srednich®.

Wsérod innych rzeczy, mocno interesujacych, czyta-
my: Jozefa hr. Potockiego ,Z Pilawina“, Jana Sztolc-
mana ,Myslistwo na wystawie w St. Louis“ i ,Nasz
udzial w pracach przyrodniczych calego $wiata“, Roose-

¥) Rzecz napisana w r. 1888, a udzielona Redakcji przez Dr.
Augusta Lozinskiego, syna autora.
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velta ,Lowy w amerykanskiej puszczy“, dr. Jana Zdunia
,Wycieczka do Hercegowiny“, hr. Sylwy-Tarouca ,Ho-
dowla jelenia“, Sokalskiego Romualda ,Wycieczka po
Zubry dla Pilawina“ i wiele innych artykuléw piéra dr.
W. B., hr. Sumirnskiego i Alberta Mniszka.

Slowem — tres¢ przebogata.

Obfity plon Towarzystwu naszemu przynioslia ener-
giczna praca jego Wydzialu w okresie czasu od 16-go
czerwca 1905 do 16 czerwca 1906 roku.

Na Walnem Zgromadzeniu czlonkéw Towarzystwa
w polaczeniu z X-tym Zjazdem lowieckim, w dniu 2-go
lipca 1906 r., prezes Stanistaw hr. Stadnicki, zagaiwszy
obrady, stwierdza przedewszystkiem, ze ,pod wzgledem
finansowym, ktory jest nervus rerum kazdej instytucii,
stoimy Swietnie. Zawdzieczy¢ to musimy w pierwszej
linji wiceprezesowi naszego Towarzystwa p. Sewerynowi
Krogulskiemu, ktéry prowadzi cala akcje urzedowa, ktory
o rozwo6j Towarzystwa stara sie rzeczywiscie bez wy-
tchnienia, ktéry czyni wszystko aby Towarzystwo wy-
facznie wlasnemi funduszami istnialo i niezawisle moglo
spefnia¢ swoje doniosle zadanie®.

Nastepnie podaje do wiadomosci Zjazdu, ze naj-
donioslejszego znaczenia pracg, ktorej Wydzial Towa-
rzystwa w okresie tym dokonal — byla w dalszym ciagu
reorganizacja delegatow Towarzystwa. Jakkolwiek duzo
jeszcze powiatow i okregow sadowych zwleka z wybo-
rem przewodniczacych i z zreformowaniem placowek
delegackich w mysl projektu dr. Stanistawa hr. Myciel-
skiego, to wszakze dzigki temu, co juz dokonano, za-
dzierzgniety zostal silny wezel miedzy Wydzialem a czlon-
kami Towarzystwa, ktory laczy obie strony we wspolnej
pracy nad coraz pomySiniejszym rozkwitem naszego lo-
wiectwa.

Dodatnie wyniki tej akcji ujawniaja sie w tem, ze
skutkiem .mianowania 404 delegatow i pozyskania 169
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nowych cztonkéw, Wydzial bardziej skutecznie niz do-
tychezas moze czuwac nad przestrzeganiem postanowieri
ustawy lowieckiej.

Z uznaniem tez stwierdza prezes zwigkszong wsréd
delegatow gorliwos¢ i pilnoS¢ w spelnianiu obowiazkow
statutowych i regulaminowych. Na podstawie 104 orze-
czen w tym okresie, Wydzial przedstawil Namiestnictwu
38 spraw dotyczacych odstrzalu jeleni, lan i siut.

Co sige tyczy postulatow przez ostatni Zjazd Wy-
dzialowi do zalatwienia poruczonych, to bral on je
wszystkie pod rozwage i staral sie mozliwie jaknajlepiej
zalatwic.

I tak: W sprawie wniosku delegata Kazimierza
Wysockiego o plombowanie zwierzyny na sprzedaz wy-
sylanej, wniosl Wydzial memorjal do Namiestnictwa
i jest uzasadniona nadzieja, ze sprawa ta po mysli wnio-
skodawcy i Walnego Zgromadzenia zalatwiona zostanie.

Sprawa urzadzenia przez Towarzystwo lawy zwie-
rzyny na targu lwowskim, zostala juz przez dra Mizie-
wicza opracowana, lecz schodzi z dzisiejszego porzadku
dziennego z powodu niemozliwosci przybycia na posie-
dzenie jej referenta.

Jedynie sprawa slownictwa lowieckiego pozostala
niezalatwiona. Komitet dla opracowania tego przedmiotu,
acz ukonstytuowany, nie przystapil dotychczas, niestety,
do wyboru przewodniczacego — w miejsce zmarltego
Leopolda hr. Starzeriskiego. Wszelakoz Wydzial usilnych
dolozy staran, azeby te, tak wazna sprawe naprzod
posunac.

W dalszem przeméwieniu prezes porusza sprawe
kodyfikacji ustawy lowieckiej, przyczem gorace wyraza
podzigkowanie dr. Wiadyslawowi Solowijowi za Swietne
opracowanie dotyczacego memorjalu, ktéry wniesiono
juz do Sejmu i w osobnych egzemplarzach doreczono
przez deputacje — w osobach calego prezydjum Towa-
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rzystwa — marszalkowi i namiestnikowi kraju. (Brawa
i oklaski).

Skoriczywszy przeglad spraw, ktéremi si¢ Wydzial
zajmowal, w powaznych stowach prezes podnosi zaslugi
oddane Towarzystwu lowieckiemu przez . E. dr. Wi-
tolda Korytowskiego, ktory jako dlugoletni prezes Ko-
mitetu strzelniczego wielkim wplywem swoim wyjedny-
wal zawsze u komendantéw korpusnych m. Lwowa
pozwolenie na urzadzanie popisowego strzelania na
Strzelnicy wojskowej. Bez jego posrednictwa idea urza-
dzania Zjazdow lowieckich, tak niezmiernie dodatniego
dla spraw naszych czynnika — nigdy nie dalaby sie urze-
czywistni¢. ,Dlatego jedynym sposobem okazania mu na-
szej czei i wdziecznosci jest zamianowanie go czlonkiem
honorowym naszego-Towarzystwa. Imieniem wiec Wy-
dzialu pozwalam sobie panom ten wniosek przediozy¢
i prosze, zebyScie go panowie przez aklamacje uchwali¢
raczyli“. (Brawa i oklaski).

Wkoricu prezes podaje do wiadomosci, ze w tym
czasie zmarli (zebrani powstaja) nastepujacy czlonkowie
naszego Towarzystwa: Kazimierz hr. Lubienski, Stani-
staw hr. Dzieduszycki, Stanistaw Przybylowski, Edmund
Hiolski, Kazimierz Rojowski, Witold Romanowski, Juljusz
Sigler-Eberswald, Wlodzimierz Zagdrski i Stefan Janowski.

,Panowie przez powstanie uczciliscie ich pamie¢, co
znajdzie wyraz w protokole dzisiejszego Zgromadzenia“.

Nastepnie przystapiono do porzadku dziennego.

Protok6! ostatniego Walnego Zgromadzenia, spra-
wozdanie Komisji rewizyjnej z rachunkéw zamkniecia za
r. 1905, — ktére wykazalo czysty dochod w kwocie
5.448 K.—, tudziez preliminarz na r. 1906 zatwierdzono
bez dyskusiji.

Poczem wiceprezes Sew. Krogulski odczytuje spra-
wozdanie z czynnoSci Wydzialu, z ktérego wynika, ze
sprawa reorganizacji delegatow duzo Wydzialowi przy-
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sporzyla zmudnej pracy. Trzeba bylo szereg kilkagodzin-
nych odby¢ posiedzen, mndéstwo przewertowaé skoro-
widzow, schematyzméw i ksiag adresowych, trzeba bylo
1800 wyslac listow, aby sie dowiedzie¢, gdzie i komu
odpowiedni powierzy¢ mandat.

Dotychczasowe jednak wyniki tej ciezkiej pracy sa
stanowczo za skape. Czeste nawolywanie w ,Lowcu®,
aby og6l mysliwski we wilasnym interesie ulatwial Wy-
dzialowi ostateczne spelnienie tego zadania — za malc
spotyka sie ze zrozumieniem jego celowosci.

Wobec tego sprawozdawca zwraca si¢ do obecnych,
z goraca prosba, azeby idee reorganizacji delegatow
w calym kraju jaknajzarliwiej zywem propagowali slo-
wem, ktore skuteczniej dziala, niz pisane lub drukowane.

Przy tej sposobnosci dotknal mowca kwestji slo-
wnictwa lowieckiego, ubolewajac nad brakiem zapalu
u wybranego Komitetu do podjecia tej zajmujacej i uzy-
tecznej pracy, majacej na celu uzupelnienie i wzbogace-
nie polskiej terminologji fowieckiej wyrazami, odpowia-
dajacemi wymogom ducha czasu terazniejszosci, by
w ten sposob stworzy¢ skoticzona calos¢.

Smutny to objaw pod tym wzgledem rdéwniez
i u mysliwych naszych, ktérzy zamiast obmysle¢ wla-
Sciwy wyraz swojski dla nazwania danego przedmiotu,
dopuszczaja sie raczej zbrodni kazenia mowy ojczystej
wstretnemi dziwolagami, obcemi nam brzmieniem i po-
chodzeniem, dajac im Swiadomie a niepotrzebnie prawo
obywatelstwa.

Czy to nie wstyd?!

Poczem mowca o$wiadcza, ze celem ruszenia tei
kwestji z punktu martwoty — redaktor naszego organu
odniost si¢ do redaktora ,Lowca Polskiego“ w Warsza-
wie —p. Jana Sztolcmana, jako do meza pod tym wzgle-
dem zwszechmiar kompetentnego, znakomitego przyro-
dnika i znawcy terminologji fowieckiej.
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Z odczytanej przez mowce¢ odpowiedzi p. Sztolc-
mana wynika, ze tenze: ,pisze si¢ chetnie na wspdlng
prace w tej waznej sprawie i ma nadziej¢, ze po poro-
zumieniu si¢ z osobisto$ciami w jezykoznawstwie kom-
petentnemi, rychlo juz do dziela przystapi¢ bedzie mo-
zna“.

W uzupelnieniu przedlozonego Walnemu Zgroma-
dzeniu drukowanego sprawozdania, oznajmia referent, ze
w miesigcu styczniu 1906 r. dokonana zostala stabiliza-
cja Alberta Mniszka na stanowisku redaktora ,Lowca*“.

Po wybraniu na wniosek wiceprezesa Krogulskiego
cztonkami Wydzialu ponownie dr. St. Miziewicza
i Antoniego Goralczyka, zastgpcami zas: dr. Pawla Ma-
zurka (ponownie) i dr. Tadeusza Goreckiego w miejsce
radcy dworu Jerzego Piwockiego, ktéry dla braku czasu
mandat swoéj zlozy! — nastapila dyskusja w sprawie
dalszego rozwoju Klubu hodowli i tresury pséw my-
sliwskich.

Do ostatniego punktu porzadku dziennego t. j. do
wnioskow czlonkéw, zabral glos delegat Henryk Prek
i poruszyl dawng sprawe urzadzania corocznie — podczas
Zjazdéw Towarzystwa — wystawy wiericéw jelenich
i rogow sarnich.

Po wyczerpujacej nad ta sprawa dyskusji, w kt6-
rej zabierali glos St. hr. Stadnicki, J. hr. Bielski, Tad.
Czarkowski-Golejewski, St. Matkowski, A. Mniszek,
Linderski i Krogulski — wybrano na wniosek dr. WL
Sotowija Komitet organizacyjny z 7-miu czlonkow.

Pod przewodnictwem Juljusza hr. Bielskiego weszli
doni H. Prek, S. Krogulski, Edm. Rylski, Tad. Kownacki,
A. Mniszek i hr. Sumiriski.

Na tem porzadek dzienny zostal wyczerpany.

W strzelaniu X Zjazdu — mimo pory dzdzystej —
udzial czlonkéw i gosSci dos$¢ liczny.
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Nagréd rozdano 17-cie, z ktérych po trzy zdobyli
czlonkowie Tow. Henryk Prek i Marjan Hamerski.

* *

W okresie trzydziestolecia dzialalnoSci Towarzy-
stwa, Wydzial jego w dalszym ciagu obraduje nad ry-
chtem doprowadzeniem do pozadanego skutku trzech
postulatow Walnego Zgromadzenia, a to: reorganizacji
delegatow, urzadzenia lawy targowej zwierzyng i opra-
cowaniem fowieckiego slownictwa.

Pierwsza z tych spraw— jakkolwiek w tempie nader
powolnem — stale jednak zbliza si¢ do mety i znaczne
lowiectwu naszemu przysparza korzysci.

Druga natomiast, facznie z plombowaniem zwie-
rzyny, ciagle si¢ odracza, gdyz — jak twierdzi jej refe-
rent, dr. Miziewicz, na coraz to nowe napotyka prze-
szkody, udaremniajace jej sfinalizowanie.

Co sie tyczy trzeciej, to z powodu, iz dotyczacy
komitet nawet do uloZenia programu rozpoczecia tej
pracy nie przystapil, ani tez uproszony o ulatwienie
nam spelnienia tego zadania Szan. redaktor Lowca Pol-
skiego z przyrzeczong pomoca swoja nie podazyl, — po-
stanowiono urzeczywistnienie tego zagadnienia w inny
dokona¢ sposab.

Uchwalono mianowicie powtérzy¢ w ,Lowcu“
przedruk pracy W. Kozlowskiego p. t. ,Pierwsze po-
czatki terminologji towieckiej“, zamieszczonej w roczniku
tegoz pisma z r. 1878 i jednoczeSnie zwréci¢ si¢ do
og6iu mysliwych polskich z goracym apelem, aby ce-
lem uzupelnienia tej terminologji nowe do ,Lowca“ zgla-
szali wyrazenia, ktéreby odpowiadaly zywym potrzebom
i wymaganiom Jlowiectwa postepowego doby biezacej.

I gdy na pewne liczono, ze wsr6d falangi mysli-
wych naszych, wielu znajdzie sie¢ takich, ktérzy uznajac
lowiectwo za umiejetnos¢, skrzetnie zbieraja dane wy-
razenia z pism wydanych po pracy Kozlowskiego (1822)
i chetnie je do ,Lowca“ nade$la — okazalo sig, Zze ra-
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chuba ta haniebnie zawiodla. Précz czterech gorliwszych
cztonkéw nikt zgola wigcej, choéby jednem tylko stow-
kiem nie przyczynil si¢ do wzbogacenia jezyka lowiec-
kiego.

Wobec tego w okresie tym pozostato nam jedynie
to, co Kozlowski Zmudnie wydoby! z dziet: Crescentyna,
Cygaiiskiego, Bielawskiego, Ostroroga, Morsztyna, ,,Go-
spodarstwa jezdeckiego, strzelczego i mysliwczego“ (N.
N. Poznan 1690), Haura i Kluka. A wszakze mozna
bylo przy sposobnos$ci zainicjowania przez ,Lowca“
droge plebiscytu wprowadzi¢ do powyzszej terminologji
wyrazenia nowsze z dziel autorow XIX. stulecia, jak:
Bobiatyriskiego, Dunina hr. Borkowskiego, I. Szytlera,
M. Reumana, L. Siemieriskiego, Mylkiego, S. K. Pietru-
skiego, Golgbiowskiego, Maciejowskiego, Gdrnickiego,
Kurowskiego, K. Wodzickiego, Dygasiriskiego i wielu
jeszcze innych, ktérzy w dobie ogloszenia wspomnia-
nego plebiscytu (1907 r.) byli znani.

Lecz niestety, nawet i tego nie uczyniono.

Krotko méwige — apel ten oraz dalsze nawoly-
wania Wydzialu Towarzystwa i redakcji ,Lowca“ nie
zdolaly wzbudzi¢ zapalu w duszach mysliwych naszych
do tej zajmujacej pracy. Wstr¢t do piéra byt i pozo-
stanie nadal charakterystycznym objawem ich psychyki.

Alisci w chwili rozmy$lania nad ta kleska, wpada
do redakcji nasz cztonek, Stefan hr. Szembek i wola:
,Nie trapcie sig, przynosze wam jasny promyk nowej
nadziei. Oto moj artykul, ktéry napisalem pod wply-
wem radosnych wiadomosci. — Czytajcie!“

Zaciekawieni niezmiernie, rzucamy si¢ chciwie na
doreczony nam rekopis, czytamy i.. zdumiewamy!

Oto w numerze 8-ym ,Lowca Wielkopolskiego“
z 15. lipca 1907 r. pojawil sie artykul, pochodzacy od
redakcji, w ktérym oprécz réznych wycieczek skiero-
wanych przeciwko naszemu organowi, czytamy z wiel-

7‘
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kiem zdziwieniem, ale i z niemala zarazem radoscia, ze
pismo to ,juz w przeciagu roku, ma nadziej¢ uporania sie
z kwestja nowego stownictwa lowieckiego i wyrugowa-
nia germanizmow “.

ZapowiedZ ta zaimponowala Stefanowi hr. Szem-
bekowi tak mocno, Ze niezwlocznie zajal si¢ zbadaniem,
jakim to sposobem wspomniana redakcja zamierza do-
kona¢ tego arcytrudnego dziela, z tak blyskawiczng
szybkoscia.

Z obszernego artykulu hr. Szembeka (Nr. 18 ,Lowca*“
1907) przytaczamy w skrécie wyniki jego badania:

»Zeby przynajmniej podpatrzyé i pouczyé sie, jak
si¢ tamtejsi koledzy zabieraja do tak waznej sprawy, prze-
studjowalem cale dotychczasowe wydawnictwo ,Lowca
Wielkopolskiego“ (Nr. 1—10) *). I oto z artykutu p. Spy-
chalskiego wyczytalem zdanie: ,Zreszta kto nie chce by¢
wySmianym przez prawdziwych myS$liwych, ten koniecz-
nie z jezykiem lowieckim obeznaé si¢ powinien“. — No,
chwala Bogu, — pisze Szembek — teraz przynajmniej czlo-
wiek bedzie mogl przeczyta¢ co§ z dziedziny literatury
fowieckiej, co bedzie napisanem czysta, poprawna
polszczyzna.

Z poczatku jako$ niemile mnie dotknelo, zZe nasz
protoplasta Nemrod , wielki fowiec przed Panem®, prze-
ksztalcony zostat na germarskiego Nimroda. To jeszcze
nic, pomys$latem, nigdy nie byl on kanonizowanym pol-
skim Swietym, niechze wiec bedzie sobie kosmopolita.

Ba, kiedy dalej spotkalem tam jaki§ sztafaz stad sarn,
~ odglos tokujacych gluszczy, rogi niewyrostych spisakow
i jakies drapiezniki skrzydlate, zaglqdajqce do izb i od-
gryzajqce drobiazg. Poczem dowiaduje sig z przykroScia,
Zze nasza nowoczesna literatura fowiecka, z zaszczytnym
wyjatkiem J. hr. Potockiego i po czg¢sci Sienkiewicza,

*) Powstal 1 kwietnia 1907 r.
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nie posiada zadnej wybitnej osobistosci, o ktérejby warto
wspomina¢. No prosze! A ja dotychczas Swiecie bylem
przekonany, ze $p. Kazimierz hr. Wodzicki, ]. Loziriski,
Spausta, Ubysz, L. hr. Starzeriski, Bartels, wreszcie i nasz
JLowiec“, wybitne w literaturze lowieckiej zajeli stano-
wisko. Wprawdzie nie przypominam sobie, zebym kie-
dykolwiek wyczytal w ,Lowcu“ n. p. co$ o sztucznem
nawodnianiu fak, o krzyZowaniu merynoséw z ram-
bouilletami, a takze o ,rewirujqcych psach, o rozktadzie
rogow lub o towach na kroliki z fretkami...

Opis polowania na slonki pouczyl mnie takze do
sy¢ ciekawych szczegéldw. Dowiedzialem sie bowiem,
ze trzeba sie ustawic w odpowiedniem miejscu, oddac
strzal do anonsujqcej si¢ stonki bezzwlocznie, psa za$
trzeba trzymac jak najkrodzej, bo stonka, ktéra si¢ zrywa
2 trzepotem, przypominajqcym psa strzepujqcego stuchy,
zwykle nie zapaduje daleko!

W numerze 2-im znalazlem opis jakiego$ strasz-
nego polowania, na ktdrem strzelano do razem spe-
dzonych jeleni i krow, ktére w nastepstwie, otrzymywaty
kule i w miejsce wizerowanych, ginely. — W numerze
jednak 3-im zamieszczono sprostowanie, ,zZe wyrazenie
krowa, mylnie w tym wypadku zostalo uzytem, zamiast
fania, bo krowa jest zenskim osobnikiem losia“. — To
jako$ dziwne, bo krowa jest prawowita malzonkg byka
czyli buhaja, a losia feminini generis, nazywa si¢ losza
lub klempa.

Natomiast z wielka przyjemnoscia dowiedzialem
sig, ze najlepszg i najulubierisza patronq bezdymnaq jest
marka Fasan. Ba c6z z tego, kiedy wedlug objasnienia,
trzeba uzywac tylko twardego $rutu, bo miekki wyszedlby
z [flinty bardziej zrampowany.

Zawstydzilem sig tez, ze jestem zupelnym ignoran-
tem co do zwierzqt lotnych (str. 110, Nr. 7)
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Na numerze 10-tym skoriczylem, odsapnalem i w gle-
boka popadiem zadume. Nie mogiem pokombinowacé
owych zarzutéw nam czynionych, tych sprzecznosci mie-
dzy gloszong teorjg a jej zastosowaniem, miedzy slo-
wem a pismem, az nareszcie wykrzyknatem Eureka! —
Teraz dopiero pojalem caly ukryty w tem cel. Prosze
tylko postucha¢, jak to wszystko dowcipnie obmySlane.
~Lowiec Wielkopolski ma nadzieje do roku zalatwic osta-
tecznie sprawe terminologji lowieckiej, czysto polskiej.
Ale nim to nastapi, zapelnia swe wydawnictwo wyra-
zeniami, prowincjonalizmami i germanizmami, celem
wykazania swoim czytelnikom, ze tak si¢ mowi¢, pisaé
i drukowaé nie powinno“.

Nie poruszamy tu dalszych wytknien i uwag za-
mieszczonych w artykule hr. Szembeka z racji innych
jeszcze usterek dostrzezonych w ,Lowcu Wielkopolskim“,
stwierdzamy jeno z ubolewaniem, ze zapowiedziany prze-
zen stfownik lowiecki nie zaja! miejsca na pdlkach ksig-
garskich. Zalujemy szczerze, e niewatpliwie najlepsze
checi i nadzieja tego wydawnictwa okazaly si¢ ziudne.
Grubo przecenilo ono wilasne sily na tak wielki zamiar;
mys$liwi za$ wielkopolscy — snadZ z kurtuazji dla na-
szych, by ich nie zawstydzi¢ — nie pospieszyli z po-
mocg swemu organowi.

Oméwiwszy genezg tej sprawy, podjetej przez na-
sze Towarzystwo po raz pierwszy w 1878, a po raz
wtory w trzydziesci lat pozniej — 1907 roku — oraz wy-
kazawszy daremnos$¢ wszelkich usilowan w doprowa-
dzeniu jej do pozadanego skutku, poczuwamy si¢ przy
tej okazji rowniez i do obowiazku wznowienia tego po-
stulatu w chwili biezace;j.

Dzi$ bowiem, skoro mamy najwyzsza Izbe mysliwska,
czyli wszechwladny ,Centralny Zwigzek Stowarzyszen
fowieckich® w Warszawie — zrozumie¢ nalezy, Zze bez-
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sprzecznie on tylko jest powolany do ostatecznego za-
fatwienia tej wielkiej doniosioSci sprawy.

Juz sam Komitet redakcyjny organu wspomnianego
Zwiazku, t. j. ,Lowca Polskiego“, w ktérym pracujq
biegli jezyka lowieckiego autorowie rzeczy mysliwskich
tej miary co PP. Sztolcman, Ejsmond, Domaniewski,
Czerniejewski, Garczynski, Gieysztor, Janta-Polczynski,
Knotte, red. Krzywoszewski, jen. Kuczewski, Lilpop, hr.
Morsztin, dr. Niezabitowski, Rozynski, hr. A. Rzewuski,
Stonczyriski, Szperling, Swiderski, Swietorzecki, Unrug
i dr. Zaborowski — wystarczajacq przedstawia liczbe
znawcoéw danego przedmiotu, znakomicie uzdolnionych
i powolanych do spelnienia powyzszego zadania.

Niechze nam wolno bedzie tym razem nieplonng
juz zywi¢ nadzieje, ze Wydzial powyzszego Zwiazku
zechce jaknajrychlej dokona¢ wyboru komitetu, ktéryby
energicznie przystapil do opracowania i wydania Slo-
wnika towieckiego.

Domaga si¢ tego mocno ogdé! mysliwych naszych
a niemniej silnie takze i ambicja kulturalnego narodu
polskiego. Nie kroczy¢ bowiem naprzéd w tej dziedzi-
nie — to naprawde wstyd!

Wszakze dawno juz $wiat caly zrozumial, Ze naj-
drozsza skarbnica kazdego narodu jest jezyk; jest on
bowiem wyrazem jego rozwoju umyslfowego, kultury,
oraz $wiadectwem sil Zywotnych, jakie zapewniaja byt
i dalszy pochdéd na drodze postgpu.

Ogromne zastugi nad rozkrzewieniem i uszlachet-
nieniem polskiego jezyka wszechstronnie polozyla Aka-
demja Umiejetnosci w Krakowie, niepomijajac w tem
i jezyka lowieckiego.

Jei to zawdzigczamy wydanie dzieta prof. Jézefa
Rostafiriskiego p. t. ,O mySlistwie, koniach i psach low-
czych ksigzek piecioro z lat 1584—1790“ (Krakow 1914).

http://rcin.org.pl



104

W obszernej tej ksigzce (552 str.), prof. Rostafinski
skalpelem uczonego obrobil krytycznie: ,MySlistwo pta-
sze“ Mateusza Cygaiiskiego, ,Mys$liwca“ Tomasza Bie-
lawskiego, ,Myslistwo z ogary“ Jana hr. Ostroroga,
,Gospodarstwo jezdeckie, strzelcze i mysliwcze z do-
Swiadczenia N. N. szlachcica polskiego napisane“ *), tu-
dziez Hipike Krzysztofa Pienigzka.

Wydaniem tego dziela, zaopatrzonego mndéstwem
komentarzy do tekstu, jak staropolskie wyrazenia rozu-
mie¢ nalezy, oraz indeks rzeczowy i slowniczek, obej-
mujacy okolo dwu tysiecy stow, wyczerpujaco obja-
snionych, posuna! Rostafiriski niezatatwiona dotychczas
sprawe dokladnego slownika gwary lowieckiej krokiew
olbrzymim naprzéd, — uchylajac zarazem w ten sposéb
dzisiejszym mysliwym niemalego trudu brniecia w ciem-
noSciach i przergbywania si¢ przez caly las niejasnosci-

Dzigki omdéwieniu przez tego uczonego najstarszych
pomnikéw polskiej literatury mysliwskiej, ogromnie ulat-
wiong zostala dalsza na tem polu praca.

Przekonani najmocniej, ze obecnie wykonaniem
jej — zajmie si¢ niewatpliwie nasz C. Z. S. L. w War-
szawie i stworzy dzielo wiekopomne — zyczymy Mu
goraco pelnego zwyciestwa.

Jaka droge do spelnienia tego donioslego zaga-
dnienia pomieniony Zwiazek obierze? — Nie wiemy.

Zdaniem naszem nalezaloby przedewszystkiem za-
ja¢ sig¢ zbadaniem Zrddel pochodzenia wyiazen lowiec-
kich objetych pracami autoréw, z ktorych czerpal Ko-
zlowski — z pominigciem obrobionych przez Rostafin-
skiego, — a nastepnie prac z okresu 1822 az po
dobe dzisiejsza. Jednoczes$nie ulozy¢ kwestjonarjusz,

*) Domyslnie, ze wzgledu na spizowv styl, Anzelm Gostomski.
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dolaczy¢ go do organu Zwigzku i ,Lowca“ celem ze-
brania droga plebiscytu nomenklatury, odpowiadajacej
wszechstronnie koniecznym potrzebom naszego towiectwa
nowoczesnego, a przy tej okazji i wyrazen dawniejszych,
zyjacych dotychczas w ustach ludu i starych mysliwych
we wszystkich zakatkach ziem polskich.

Dla razniejszego postepu pracy byloby wskaza-
nem nie wyczekiwaé¢ korica zebrania calo$ci materjalu,
lecz w miare zdobywania tegoz, corychlej cz¢Sclami opra-
cowywa¢ — wzorem Rostafiriskiego i odsyta¢ do ko-
misji jezykoznawczej Akademji Umiejetnosci w Krakowie
z prosba, o wyrazenie opinji i udzielenia sankcji.

Skrocone to postepowanie umozliwi szybsze ukla-
danie Slownika alfabetycznie.

Bez wspoélpracy w tem zagadnieniu spolecznosci
mys$liwskiej i Akademji Umiejetnos$ci nie posiadalby Slo-
wnik lowiecki — choéby najlepszy — stempla dziela
pomnikowego w mysliwskiej literaturze polskiej.

Przypomniawszy tu przygodnie wszem wobec i na-
szemu ,Areopagowi“ zosobna wielkie zagadnienia, do-
magajace sie czynu, — wracamy do omowienia dalszego
ciggu spraw wspomnianego okresu.

Czolowe miejsce w ozywionej dyskusji Walnego Zgro-
madzenia z dnia 2 lipca 1907 r. zajal sympatyczny po-
stulat poprzedniego Zjazdu lowieckiego, w przedmiocie
urzadzenia we Lwowie wystawy trofeéw mysliwskich,
zdobytych na obszarach lowisk ziem polskich.

Dyskusje te wywolalo sprawozdanie prezesa Ko-
mitetu wystawowego J. A. hr. Bielskiego, ktéry z ubo-
lewaniem o$wiadczyl zebranym, ze zamierzona wystawa
nie mogla przyj$¢ do skutku, gléwnie z winy ogéiu my-
sliwskiego.

Komitet wszelkiemi sposobami usifowal przekonac
ten ogol, ze bez materjalnych srodkéw urzeczywistnienie
tej pieknej mysli, jest wprost utopja!
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Ale rzucaniem grochem o Scian¢ byly te przestrogi;
précz bowiem subwencji 1.000 K., uchwalonej przez
Wydzial Towarzystwa i 1.100 K. zebranych odruchowo
na Zjezdzie lowieckim w r. 1906 — zZaden nastgpnie
datek nie zasilil tego funduszu.

Zwazywszy jednak, ze do$¢ liczne zgloszono trofea
dla obestania zamierzonej wystawy, uchwalono przeto
jeszcze raz silng rozwing¢ agitacje osobista celem zdo-
bycia $rodkéw pienigznych, ktéreby umozliwily zrealizo-
wanie tego przedsigwzi¢cia w roku nastgpnym.

Gdy atoli i tym razem, kwestja finansowa platoni-
czny tylko ujawnila wynik — postanowiono sprawe te
wznowi¢ dopiero po Miedzynarodowej wystawie fowie-
ckiej w Wiedniu, zapowiedzianej na rok 1910.

Z prawdziwem natomiast zadowoleniem przyjeto
do wiadomos$ci sprawozdanie komisji rewizyjnej o stanie
majatku Towarzystwa, ktéry z dniem 31 grudnia 1906
rzeczywiscie powazng wynosil sume 6.704 K., ulokowang
w banku, a poza tem skromna bibljoteczke i urza-
dzenie biurowe.

Udzielone w tym okresie zezwolenia na odstrzal
nadliczbowych lan i siut, staly si¢ bezprzedmiotowe, —
zamierzonej bowiem redukcji dokonala, niestety w spo-
sob straszliwy — iscie polarna zima! Nawalne $niegi
i sybirskie mrozy zrzadzily tak ogromne spustoszenie
zwierzostanu, ze w niektérych lowiskach, zaledwie 207/,
zen pozostato.

O, chyba nie dobroczynnej to matki przyrody, lecz
srogiej macochy reka, nieopatrznie dekonala zaglady
zycia tysiecy sztuk uzytecznej zwierzyny. 1 poco?..
Czyzby ananke?... Nie da si¢ wyrozumowac!...

Opisy w ,Lowcu“ klgsk, zdzialanych zywiolowg
sifa, dzi$ jeszcze gleboko wzruszajg dusz¢ mysliwca.

Wiosenne powodzie pochlongly w swych nurtach
wielkie iloSci gniazd i pisklat ptactwa lownego oraz
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zwierzyny pierwszego legu; w zelaznych za$ usciskach
piekielnej zimy, wyginely jelenie, sarny, zajace, a nawet
dziki, przewaznie warchlaki, wydusily si¢ w przepa-
stnych $niegach, zwlaszcza w karpackich kniejach.

Jakkolwiek z powodu ciaglych opadéw i zadymek
niezmiernie utrudniony by! ratunek, wszelako $pieszyli
z nim zrozpaczeni hodowcy, nie szczedzac trudu i zna-
cznych kosztow.

Dla umozliwienia zZyjacym jeszcze szkieletom sarn
ruchu, z braku ktérego, tkwigc bezwladnie w zaspach,
zamarzaly — uzyto plugéw i fopat do uprzatywania
$niegu w lasach na linjach i drogach, tudziez okolo stert
w polu. Nastepnie nieszczesne ,Vis major“ ofiary wy-
dobywano z toni Sniegéw morza, i pokotem na slomie
je ukladano, — poczem podawano karme, ktora z rak
zywiciela nielekliwie przyjmowaly.

Rzecz jasna, Ze paljatywa te, acz czg¢sto stosowane,
nie byly w stanie uratowa¢ w zupelnosci pozostalych
resztek zwierzyny; w znacznej jednak mierze zapobiegaly
szerzeniu sie dalszym klgskom.

Zaiste Baltazarowemi gloskami: Mane-Tekel-Fares
zaopatrzyla reka zlych mocy bilans trzydziestoletniej
pracy, poswigconej rozwojowi lowiectwa, przekreslajac
naos$lep wspanialy dorobek mys$liwski lat tylu.

Jakze ogromnego trzeba bylo woli wysitku i opty-
mizmu, aby wobec uczucia tak srodze zawiedzionej na-
dziei — nanowo zabra¢ si¢ do odbudowy katastrofalnie
zniszczonego fowiectwa. A jednak zadanie to, mimo
zachwianej wiary w owocnoS$¢ tej pracy — chlubnie zo-
stalo spelnione.

Oto ,memento“ dla watpiacych, ze zawsze nalezy
by¢ przezornym i nie ustawa¢ w pracy.

W krytycznym tym czasie — jakby ze skarga na
przyrode-macochg, za brutalne zniweczenie naszego uko-
chania ! podazyli do Patrona mysliwych, wielce na niwie
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jego zasluzeni: Stanistaw Matkowski, Franciszek Szczer-
bicki, Bronistaw hr. Starzeriski i Jan Solowij.

Cze$¢ ich pamieci!

Po przeprowadzeniu uzupelniajacych wyboréw do
Wydzialu Towarzystwa odbyly si¢ obrady nad wazka
sprawg obeslania w r. 1910 Migdzynarodowej Wystawy
towieckiej w Wiedniu. Opierajac sie na informacyjnej
tresci referatu, wygloszonego w przededniu Walnego
Zgromadzenia przez cesarskiego radce W. R. Hubera:
»O znaczeniu lowiectwa pod wzgledem gospodarczym*,
dr. Wiadystaw Solowij zglosil wniosek, aby celem obe-
stania wspomnianej wystawy wybrano komitet, ktory
niezwlocznie ma si¢ ukonstytuowac i dolozy¢ wszelkich
staran, by dzialowi galicyjskiemu wystawy wybitne za-
pewni¢ miejsce, a lowiectwo polskie godnie Swiatu
przedstawic.

Whniosek ten entuzjastycznie powitano i jednomysl-
nie uchwalono.

Poczem na wniosek cztonka, Teofila Zurowskiego,
wyrazono podzigkowanie ekscel. Antoniemu hr. Wodzi-
ckiemu za podjecie sie roli posrednika w tej trudnej
sprawie miedzy Centralnym komitetem wiedenskim a na-
szym.

Na uchwaleniu odestania do Komitetu strzelniczego
wniosku czlonka Linderskiego, domagajacego sig, aby
strzelanie pistoletowe zastapi¢ kulowem z luf gladkich
do tarcz przedstawiajgcych pomykajaca zwierzyng —
porzadek dzienny zostal wyczerpany.

Ostatni akt Xl-go Zjazdu lowieckiego, odegrany
pieknie tego samego dnia na Kortuméwce ujawnif dal-
szy, znaczny postep w sztuce prawidlowego strzelania,

W sze$ciu zawodach wzielo udzial 121 strzelaja-
cych. W palbie po 5 strzalow do tarcz nieruchomych,
osiagaja niebywala dotychczas ilo$¢ punktéw: Haubold
57, Henryk Prek 53, Konstanty Kownacki 52.
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Do tarcz ruchomych S$wietnie strzelaja obaj Mar-
marosse — ojciec i syn.

Mile urozmaicenie do tej szlachetnej zabawy wnidst
(poraz pierwszy) wystep w zapasach z plcia szkaradng
plci pigknej w osobie wytrawnej mysliwej, p. Emilji
Jedrzejowiczowej. ¥)

Debiut dzielnej amazonki wzbudzil radosne zainte-
resowanie wsrod licznego grona widzéw i zawodnikow,
Stowem, wnids! on nowy nastr6j do tego turnieju my-
Sliwskiego, przyciagajacego z kazdym rokiem coraz wig-
cej zwolennikéw.

Przy diwigkach orkiestry wojskowej i wielkiego
ozywienia — wiericzono zwycigzcow !

Wspomniany odczyt W. Hubera byt zarazem pro-
klamacja, powolujaca spoleczno$¢ mysliwska do solidar-
nego podjecia walki w obronie mocno w onej dobie za-
grozonego kultu Sw. Huberta.

Wrogi nastrdj, na ktéry polowanie we wszystkich
krajach 6wczesnej monarchji austrjackiej napotykalo,
usifowania demagogdéw, aby je w drodze radykalnych
ustaw i rozporzadzeri Sciesni¢ i, by mu, o ile to mozliwe,
upadek zgotowa¢ — natchnely wielu wybitnych fowcow
zbawczg mys$la urzadzenia w Wiedniu miedzynarodo-
wej wystawy mysliwskiej.

Zadaniem jej bylo powiedzie¢ ,wywrotowcom*:
»Noli me tangere“l...

Lowy istnieja od chwili, w ktdrej zaistnial $wiat!

Pierwotnie powstaly one z walki o byt, wylonily
si¢ z instynktu samozachowawczego, sluzyly do pozy-
skania odziezy i Srodkéw zywnoS$ci, — stusznie wiec
twierdzi¢ mozna, Ze juz w czasach zamierzchlych posia-
daly znaczenie gospodarcze.

*) Zaszczytnie znana dziataczka na polu prac spolecznych,
pelnych zastug dla Ojezyzny i naszego grodu, czasu wojny Swiatowej.
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Trzeba wigc bylo koniecznie przeciwnikom polo-
wan wykazaé naocznie, jak wprost zdumiewajace walory
plynely z poteznego Zrédla towiectwa ustawicznie i plyna
obecnie dla sztuki, nauki, handlu, przemystu i rzemiosfa,
niemniej tez dla ludnoSci i paristwa, jesli sie polowanie
racjonalnie uprawia i kultywuje.

Celem gtéwnym tej miedzynarodowej wystawy byto
dostarczenie niezbitych dowoddw, ze ukute i gloszone
przez demagogéw utopijne hasla: ,Precz z polowa-
niem!.. Precz z zabawg panéw! — bo hodowana przez
mysliwych zwierzyna wyrzadza tylko niepomierne szkody
w polach i lasach“ — sa poprostu jedynie §rodkami agi-
tacyjnymi obalamucajacymi nieu$wiadomiona ludno$¢
podczas wyboréw w gminach.

Nalezalo wiec oczom ogdlu obrazowo i statysty-
cznie przedstawié, jak potworng byloby zbrodnia znisz-
czenie rzeczy tak niezréwnanie wspanialej, jaka jest lo-
wiectwo.

Jaka niedorzeczno$cia bylaby zaglada tego, co juz
Ksenefont, uznal w calej pelni za etyczne i estetyczne,
zowiac mysliwstwo darem od bogéw udzielonym, za ktdry
winni$my im wdzieczno$¢. Rowniez i cesarz Maksymiljan 1.
stawil stfowem i pidérem pozytek i etyczne znaczenie lo-
woOw, uwazajac je zawsze jako zajecie rycerskie, krzepigce
ducha i cialo, ktérych kultywowanie przygotowywalo
miodziez i dojrzalych do wojennego zawodu, wymagaja-
cego sily. fizycznej, odwagi, energji i przytomnosci
umyslu.

Stawili mysliwstwo w swych zajmujacych dzielach
starozytni Grecy i Rzymianie, mianowicie: Arrjan, Opian,
Gracjusz, Fabiscus i Nemezjan.*)

Wreszcie wszyscy nowoczesni klasycy, jakotez naj-
znamienitsi pisarze nowych kierunkéw, zaznaczaja prze-

*) Miller ,MyS$listwo starozytnych Grekéw i Rzymian®.
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dewszystkiem etyczne znaczenie lowdéw i przyznaja im
racje bytu, ze wzgledu na ich uszlachetniajacy wplyw,
wywierany na wyksztalcenie i charakter czlowieka.

Zwazywszy tedy, ze my$la przewodniag i podstawa
urzadzenia tej wystawy byla demonstracja powszchna
na korzys$¢ lowiectwa — Towarzystwo nasze, oceniwszy
zbawienne skutki zamierzonej akcji — postanowilo
czynny wzia¢ w w niej udzial.

Pierwsze posiedzenie Komitetu krajowego, zwolane
na dziein 16 marca 1908 pod przewodnictwem prezesa
St. hr. Stadnickiego, dokonywa ukonstytuowania Komi-
tetu obszernego ze 100 czlonkdw i jego prezydjum.

Prezesem wybrano przez aklamacj¢ J. A. hr. Biel-
skiego, wiceprezesami: Andrzeja ks. Lubomirskiego
i Zdzislawa hr. Tarnowskiego.

Do komitetu $ciSlejszego wraz z wspomnianem pre-
zydjum, weszli: St. hr. Stadnicki, K. Albus, Szczgsny
Cieriski, C. Czarkowski-Golejewski, Tomistaw Jedrzejo-
wicz, Dr. Tadeusz Gorecki, Tad. Orzechowski, A. Mni-
szek, Dr. P. Mazurek, H. Prek, K. Drahonowsky, Dr. Z.
Dzikowski, M. Malaczynski, Dr. St. Miziewicz, E. Miin-
ter, Dr. Wi. Solowij, M. Lickendorf, K. Tabaczkowski
i Sew. Krogulski.

Pierwsza czynnos$cia Komitetu wykonawczego bylo
nawigzanie rokowari z Cent. Kom. w Wiedniu co do
warunkéw obeslania tej wystawy. Uczyniono to za po-
$rednictwem A. hr. Wodzickiego, ktéry umyslnie z Wie-
dnia — gdzie w parlamencie zasiadal — na obrady te
do Lwowa przybyl.

Ku wieczystej rzeczy pamieci zapisa¢ tu nalezy,
jak bardzo twoércom tej wystawy na eksponatach naszego
kraju zalezalo, skoro generalny sekretarz jej, cesarski
radca W. Huber w odczycie swoim, wygloszonym dnia
1 lipca 1908 powiedzial: , Galicja — ta wymarzona kraina
towcéw, siedziba my$liwych — we wlaSciwem znacze-
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niu — ktérzy gorliwie i z rzadkiem zrozumieniem rze-
czy oddaja si¢ temu rycerskiemu sportowi — urzadzi,
$miem si¢ spodziewaé, najznaczniejszy i najbardziej zaj-
mujacy dzial naszej wystawy. — Przy tej sposobnosci
smiem do szanownego zgromadzenia skierowaé jak naj-
usilniejsza prosbe, by nam nie odmowilo swego przy-
chylnego wspoéldziatania, bez ktérego udanie sie wystawy
nie mogloby sig¢ obyc“.

Po wdrozeniu za$§ pertraktacji, ten sam sekretarz
pisze: ,Z wielkg rados$cia przyjmuje fakt ten do wiado-
mosci i wyrazam przekonanie, Ze dzial galicyjski, bedzie
jednym z najpigkniejszych na projektowanej wystawie,
gdyz galicyjskie fowiectwo, nietylko ze stoi na wyzynie
nowoczesnej kultury, lecz posiada nadto egromnie inte-
resujaca przeszlos¢ historyczng“.

Ze W. Huber wielkim byl znawca lowiectwa,
a takze i nieomylnym jasnowidzem, dowiemy si¢ w cza-
sie wlasciwym.

Tu wszakze, ze wzgledu, aby nie przerywa¢ opisu
przedsigwzigtego zadania, ktérego spelnienie przez nasz
komitet opromienilo slawa polskie mysliwstwo — nalezy
w caloSci omowi¢ kolejno$¢ wznoszenia tego dziejow
naszych pieknego pomnika.

Przez niespetna trzy lata przyspieszonem tetnem
drgal puls pracy, podjetej przez Komitet wykonaweczy,
aby niechybnie moéc zdazy¢ z obesfaniem wystawy
w nieprzekraczalnym terminie.

Do cigzkiej tej orki zaprzegnigto: Drahonowskiego
w charakterze komisarza oraz kierownika kancelarji,
i technicznego urzadzenia dzialu naszej wystawy, ktory
jako byly lesnik débr panstwowych a nastepnie dyrek-
tor laséw Andrzeja hr. Potockiego, znakomitym byl
znawca stosunkow towieckich catego kraju naszego. Se-
krelarzem i referentem mianowano Dr. Tadeusza Gore-
ckiego ; skarbnikiem wiceprezesa Seweryna Krogulskiego
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sprawozdawca o dzialalnosci komitetu za posSrednictwem
,Lowca“, redektora tegoz pisma Alberta Mniszka; zmu-
dne za$ obowiazki sporzadzania kwestjonarjuszow, spi-
sywania protokoléw z posiedzeni spelnial chlubnie i nie-
zmordowanie sekretarz Wydzialu Towarzystwa, Feliks
Stanislaw Rossowski.

W roku 1909 nastepuje zmiana naczelnictwa. Na
wniosek ]. hr. Bielskiego — prezesem S$ciSlejszego Ko-
mitetu wybrano ks. Andrzeja Lubomirskiego, a wniosko-
dawce wiceprezzsem. W miejce za$ drugiego wiceprezesa—
na zachodnig pola¢ kraju — Zdzistawa hr. Tarnowskiego,
xtéry z powodu sprawowania obywatelskich obowiaz-
k6w w kilku instytucjach, powierzony mu mandat zmu-
szony byl zloiy¢ — powolano br. Gitza-Okocimskiego.

Poza tem kooptowano do tegoz komitetu ks. Eu-
stachego Sapiehe, ktéry sie podjal agitacji wsrdd mysli-
wych w b. zaborze rosyjskim, celem wspdlnej z nami akciji
w obeslaniu wystawy w projektowanym pawilonie pol-
skim.

Jednoczesnie z grona Scislejszego komitetu wylo-
niono trzy sekcje, mianowicie: A) zbieranie trofeéw my-
sliwskich, — B) przemys! i rekodzielo, — C) sztuka
i przemysl artystyczny.

W sklad tychze weszli: do pierwszej C. Czarkow-
ski-Golejewski, Pawel hr. Dzieduszycki, Dr. Pawel Ma-
zurek, Albert Mniszek, Henryk Prek, ks. Eustachy Sa-
pieha, Dr. Wiladyslaw Solowij i Stefan hr. Szembek.
Do drugiej: br. Gotz-Okocimski i Dr. Jozef Olszewski,
dyrektor Ligi przemyslowej; do trzeciej: mistrz Juljusz
Falat i prof. uniwer. Jan Boloz Antoniewicz.

Do grupy Xl-tej wystawy — rolnictwo — we-
szli: Tadeusz Cienski, Wi. hr. Dzieduszycki, St. hr. Sie-
mienski-Lewicki, Stan. hr. Mycielski, Tadeusz Czarkow-
ski-Golejewski i Pawel ks. Sapieha; do grupy XII-tej —

8
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lesnictwo: Cyryl Kochanowski, Marjan Malaczyniski
i St. Sokolowski.

W skiad Prezydjum General. Komitetu wystawy
w Wiedniu powolani zostali w charakterze przedsta-
wicieli naszego kraju: Andrzej ks. Lubomirski i An-
toni hr. Wodzicki. Lacznikéw fukcje migdzy obydwoma
komitetami poruczono br. ]J. Gotzowi-Okocimskiemu
i K. Drahonowskiemu.

Najwieksza do pokonania trudnos¢ w tem przed-
siewzieciu przedstawiala sprawa finansowa.

Kosztorys urzadzenia osobnego dzialu galicyjskiego
w gléwnym pawilonie austrjackim opiewal na sumg
40.000 K., — natomiast subskrybowane na ten cel datki
przez 102-wu naszych mysliwych, wynosily w polowie
1909 r. zaledwie 18.676 K.

Skoro sie przytem zwazy, ze zawsze dla nas skapy
rzad austrjacki a wraz z nim tez i Wydzial krajowy —
objetnicami  zludnemi tylko impreze te wspomagaly ;
dalej, ze wspolakeja z mys$liwymi polskimi z b. rosyj-
skiego zaboru haniebnie przez Rosjg zostala zlikwidowana
— zrozumie¢ latwo, jak ciezkie z tych powodow wytwo-
rzylo si¢ polozenie.

Caly ciezar finansowania tego kosztownego przed-
sigwzigcia spadl wylacznie na barki Komitetu wykonaw-
czego. — Dylemat twardy !...

I naprawde, olbrzymiego wprost trzeba bylo wy-
sitku energji, aby mdc, nietylko honor i dostojenstwo
fowiectwa polskiego kraju uratowaé, ale zarazem tez,
by wobec Swiata mysliwskiego zlozy¢ niezbity dowdd,
ze na Polakéw stowo i czyn zawsze liczy¢ mozna.

Dewizie: ,noblesse oblige“ — stalo si¢ zado$c¢.

Po wysunieciu naprzéd opisu zwyciesko dokona-
nego dziefa, ktére wonczas bylo wielkim nakazem chwili,
powracamy do omdwienia w chronologicznym porzadku
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dzialalnosci Wydzialu Towarzystwa w powyiszym
okresie.

Na Walnem Zgromadzeniu, odbytem dnia 30 maja
1908 r., prezes Stanistaw hr. Stadnicki w przeméwieniu
wstepnem o$wiadcza: ,Wydzial wciaz czuwa nad tem,
aby przepisy nowej ustawy nie przyniosly szkody na-
szemu fowiectwu.

Co do stanu finanséw naszych zaznaczam, ze jak
to wszystkim czlonkom ze sprawozdan ,Lowca“ wia-
domo — dzigki znakomitej gospodarce wiceprezesa..., sa
one swietne. Dzigki tej okolicznosci Towarzystwo nasze
uzyskalo juz niewzruszona podstawe bytu.

Lagodnej zimie ostatniej zawdzigczy¢ nalezy, ze
zwierzostan w wielu czesciach naszego kraju znacznie
si¢ poprawil.

Z postulatow poprzedmiego Zjazdu staral sie Wy-
dzial zalatwi¢ wszystkie®.

Poczem prezes oddaje hold zmarlym czlonkom,
ubolewajac szczerze, iz na zawsze nas opuscili.

Pokos $mierci w tym okresie nazbyt dotkliwie nad-
szczerbil poczet towarzyszy naszego Znaku. Ubyli
zeti: Andrzej hr. Potocki, Teofil Zurowski, Adam Wik-
tor, Stefan Borek Prek, dr. Tadeusz Krobicki, Franciszek
Jaruntowski, Albert hr. Starzeriski, Jerzy hr. Dunin Bor-
kowski, dr. Jan Biesiadecki, Fryderyk August hr. Breza,
Witold Czajkowski.

Do licznych wspomnieri posmiertnych, poswigco-
nych dotad zmarlym czlonkom naszego Towarzystwa,
dla utrwalenia w pamigci wspdélczesnych i potomnych,
ich zastug budowie lub rozwojowi naszej instytucji od-
danych — przybywa bolesny nekrolog §. p. Andrzeja
hr. Potockiego.

Wstrzasajaca wszystkiemi nerwami, mrozaca krew
w zylach i szpik w kodciach polskiego narodu byla
straszna wieS¢ o tragicznej Smierci tego wielkiego oby-

8.
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watela, ktdéry na calej linji spolecznych zagadnien rza-
dzonego przezen kraju olbrzymie ponidsl zaslugi.

Mocna ni¢ nad wszelki wyraz krzepkiego zywota
tego szlachetnego meza, przecigla nikczemnie, jak to po-
wszechnie wiadomo, reka sfanatyzowanego mlokosa —
smolojca“ — wykonawcy wyroku niesprawiedliwych
sedziow bratniego nam narodu, rzekomo za ,kryudu®,
ktorej §. p. bezecnie zamordowany, czasu swych wiel-
kodusznych rzadéw, tak zwanym ,Ukraiicom“ zgola
nie wyrzadzil.

Ale z politykg na bok!.. Nie tu dla niej miejsce.

Spojrzyjmy na te niezwykle dzielna posta¢ z my-
sliwskiego punktu widzenia.

S. p. Andrzej hr. Potocki poza tem, iz niezmiernie
przyczynil si¢ urzedowemi rozporzadzeniami do podnie-
sienia gospodarczego poziomu naszego lowiectwa, co
tu niejednokrotnie juz podniesiono, byl zarazem mys§li-
wym w calem stowa tego znaczeniu skorczonym.

Laczyl on bowiem w sobie wszelkie cnoty, cechu-
jace mysliwca najwyzszej klasy i stylu: bo to i ogromne
zamilowanie, i namigtna pasje do fowow i wielkie uko-
chanie przyrody. Znakomitym byl tez hodowca zwierzyny.

W Krzeszowicach posiadal stawny zwierzyniec —
istna Spala, — za czaséw cara Mikolaja Il-go. —

Natura obdarzyla go szczodrze précz przymiotami
wielkiego umyslu i serca, niespozytem réwniez zdro-
wiem i tgzyzng fizyczna. To tez na towach, zwlaszcza
w Karpatach dni cale mogl spedza¢ bez pozywienia
i znuzenia. Umial tez wobec groZnego zwierza, czy
to nie dos¢ celnie ugodzonego pociskiem niedzwiedzia,
czy odyrca zachowaé zawsze krew zimng i przytom-
no§¢ umyslu, tak nieodzownie przy szlakowaniu i dobi-
janiu rozjuszonego postrzalka potrzebna.

Strzelcem byl wprost niezrownanym! Pamietne s
Jego bajeczne pokoty dzikéw, zdobywane na polowa-
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niach w slawnych kniejach Poturzycy lub w ukochanych
przezeni Pieniakach. Tam to samowtér z réwnie mysSli-
wym wielkim — przyjacielem swoim §. p. Tadeuszem
Cieniskim, ubijali dziennie niekiedy rekordowe ilosci
dzikow.

W obficie zazwierzynionych Krzeszowicach czgsto
urzadzal polowania sportowe, wyrézniajace sie tem, iz
do zwierzyny drobnej oraz bystrolotnych bazantéw strze-
lano wylacznie tylko kulami z matokalibrowych sztuccéw.

Coprawda pigkna byla taka zabawa sportowa, ale
krom podziwu dla sztuki strzeleckiej, nie budzila w du-
szy mysliwca glebszych wzruszen i dreszczow, dozna-
wanych przy spotkaniu z grubym zwierzem gor naszych.

To tez ten polski Nemrod, dosytnego zaspo-
kojenia szlachetnej swej pasjji mysliwskiej i wyladowa-
nia energji bujnego tempemramentu doznawal w calej
pelni dopiero w uroczych towiskach karpackich: Jasie-
nia, Osmolody i Perehiiska, polujac na niedZwiedzie,
rysie, jelenie i gluszce.

Tam w ciezkim, ale zarazem rozkosznym trudzie
fizycznym znajdowal wypoczynek dla umyslu. znuzonego
obowigzkowg praca wielkorzadcy ojezystego kraju, dla
dobra jego obywateli.

Do najokazalszych zdobyczy mysliwskich §. p. A.
Potockiego nalezy olbrzymi niedZwiedZ, odznaczony za-
szcezytnie z pos$rod konkursowych trofeéw na Miedzyna-
rodowej Wystawie lowieckiej w Wiedniu 1910 roku me-
dalem zlotym oraz rekordowg nagroda Swiata — , Welt-
rekord“! — ‘

Alisci chwili tego triumfu wielkiemu mysliwemu
naszemu, niestety, nie bylo pisanem dozy¢.

Jezeli srogi los przeznaczyl §. p. Andrzejowi Potoc-
kiemu $mier¢ tragiczna, to naprawde, Ze dostojniejby
mu bylo zamiast tak niecnie i marnie, zginaé¢ raczej
w zapasach z niedZwiedziem lub od szabel odyrca.
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Z dwoijga zlego, cho¢ zal bylby jednaki, atoli to drugie
byloby warunkowo godniejsze rycerskiego mysliwca,
walczacego o zycie z rozjuszonym zwierzem.

Cze$¢ gleboka Jego nieodzalowanej pamigci!

Ale wroémy do dalszego ciggu obrad dnia tego.
Na wniosek czlonka komisji rewizyjnej, radcy Antoniego
Goralczyka, ktory bardzo pochlebne dal Zarzadowi
Swiadectwo za wzorowe — jak sie wyrazil — prowa-
dzenie ksiag, udzielono Wydzialowi absolutorjum z ra-
chunkow, ktore w r. 1907 zamknigto zapasem gotowki
w kwocie 7.014 koron.

Ustepujacemu w tym roku, po mysli postanowien
§ 24. Statutu, Prezydjum Towarzystwa, Walne Zgroma-
dzenie wyrazilo pelne swe uznanie i zaufanie w spo-
sob najzaszczytniejszy, mianowicie wnioskiem na pono-
wny wybor prezesa i obu wiceprezesoéw na dalsze trzy
lata przez aklamacije.

Nastepnie jednogtos$nie zatwierdzono kooptowanych
przez Wydzial czionkéw do Zarzadu Towarzystwa To-
mislawa T. Jedrzejowicza, Marjana Malaczynskiego i dra
Pawla Mazurka. Na zastepcow wybrano: Wlodzimierza
Baranskiego, dr. Jozefa ‘Ekielskiego, Cyryla Kochanow-
skiego i Henryka Preka.

Z racji dokonania wyboréw wyraza prezes ,szczera
podzigke za ten nowy dowdd uznania, objawiony w for-
mie wyboru przez aklamacje¢ czlonkom prezydjum i Wy-
dzialu za ich rzetelna prace“. Osobno dziekuje wicepre-
zes Krogulski za ponowny mandat Walnemu Zgroma-
dzeniu, prezesowi za$ i referentowi komisji rewizyjnej
za nader pochlebng oceneg jego dzialalnoSci.

Przy tej sposobnos$ci zwraca sig¢ do uczestnikow
Zjazdu z goracym apelem, aby przy kazdej okazji jednali
nowych cztonkéw Towarzystwu i zasilali ,Lowca“ spra-
wozdaniami i artykulami z niwy lowieckiej.
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Przy ostatnim punkcie obrad — wnioski cztonkow —
wiceprezes Gal. Klubu hodowli i tresury psow mysliw-
skich, Albert Mniszek, podaje do wiadomo$ci, ze w dniach
4 i 5 lipca 1908 odbedzie si¢ na Placu powystawowym
we Lwowie, wystawa psow mysliwskich i wszelkich
innych ras. Mowca prosi<o skuteczne poparcie go w tem
trudnem przedsiewzieciu.

Na tem porzadek obrad zostal wyczerpany, poczem
prezes, zamykajac posiedzenie, zaprasza zebranych do
jawienia si¢ na strzelnicy.

I tym razem, jak roku zeszlego, do walki z mi-
strzami sztuki strzeleckiej staje adeptka kultu $w. Hu-
berta — a moze bogini Djany?...— P. Emilja Jedrzejo-
wiczowa, ktéra wprawdzie tym razem jeszcze walnego
zwyciestwa nie odniosla, atoli w strzelaniu IV-tem, ku-
lami do tarczy ruchomej, miianowicie do dzika, zastuzong
zdobyla pochwale.

Nagrody [-sze zdobyli: Kazimierz Marmaross —
dwie —, Edward Miinter, por. Lisowski, Henryk Prek,
br. Seweryn Brunicki i dr. Zdzislaw Dzikowski.*)

Niebywaly dotad rekord w pieciu strzalach kulami
do tarczy stafej na odlegltos¢ 80 krokow ustala Kazimierz
Marmaross, uzyskujac 64 punktéw na 70 maksymalnych.

Nowoscia bylo wprowadzenie do programu strze-
lanie Srutem do tarczy przedstawiajacej pomykajgcego
zajaca.

Zawody strzeleckie, urzadzane podczas Zjazdow
fowieckich we Lwowie, poczynaja sila swego uroku
budzi¢ i prowincjonalne Towarzystwa mysliwskie do
picknego w tem nasladownictwa stolicy kraju.

Pierwsze strzelanie popisowe urzadza Tow. mysl
w Rzeszowie, pod protektoratem J. E. Adama Jedrzejo-

#) Liste zdobywcow nagrod 11 i Ill-cich, przyrzekl zestawic
wicepreses P. dr. Sander, — przy koricu tych wspomnien.
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wicza i ks. Andrzeja Lubomirskiego, dnia 18 lipca 1908 r.,
na tamtejszej strzelnicy wojskowe;j.

Z 50-ciu wspodlzawodnikow, w 6-ciu strzelaniach
zdobyli nagrody I-sze:

W1, Zagorski, Eustachy Rylski (dwie), Piotr Lasto-
wiecki, Edmund Rylski i por. August Skwarczyriski.

Nagr. Il-gie: por. A. br. Spielmann, por. Rom.
Lisowski (dwie), dr. Z. Dzikowski, dr. Ruczka i Ludwik
Szanecki.

Nagr. Ill-cie: St. Szymczakowski, Marjan Wohl,
br. Konrad Christiani, J. Als, Edmund Rylski i Stefan
Rutkowski.

Nagr. IV-te: por. Machinerz i Aleksander Skrzyniski.

Po mistrzowsku strzelal Eustachy Rylski z Uhry-
nowa. Zdobyl dwie I-sze nagrody i jedna Ill-cia.
Poza tem w pigciu strzatach do tarczy statej na 200 kro-
kow uzyskal 65 punktéw, na 70, jakie mozna osiagnac.

Wobec tego pobil on rekord 64 punktowy (na 70),
postawiony 30 maja 1908 przez Kazimierza Marmarossa
na arenie lwowskiej, — tem wiecej, Zze dokonal tego na
odlegto$¢ nie 80, lecz 200 krok6éw, co znaczna stanowi
réznice.

Cennych nagréd — co dla przykladu godzi sie tu
zapisa¢ — dostarczyli obaj wyzej wymienieni protekto-
rowie oraz: Eustachy i Edmund Rylscy, Henryk Prek, Je-
drzejowicz Jan i Stanislaw, Emilja Jedrzejowiczowa, Ofic.
3 p. ul,, 17 p. obr. kraj. i 40 p. p., pulk. Kraussler,
Stefan Jablonski, dr. Z. Dzikowski, Tow. mys$l. w Rze-
szowie, Komitet strzel. tegoz Tow., rotm. Wl Orzechow-
ski, Konrad br, Christiani, Kazim. Marmaross i ks. Janusz
Radziwill.

Do pomys$inego rozwoju Towarzystwa we wszech
kierunkach lowieckich zagadnien, przyczynia si¢ w tym
czasie wybitnie, wyloniony z grona jego czlonkow Kiub
hodowli i tresury pséw mysliwskich.
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Po dokonaniu w Przeworsku 1906 r. proby popisu
wyziéw w polu, Komitet wykonawczy tego Klubu lacznie
z bukowiriskim Zwiazkiem kinologicznym — urzadzil
we Lwowie, na Placu powystawowym dwudniowg —
415 lipca 1908 — [ Wystawe psow wszelkich ras
mySliwskich i zbytkownych.

Protektorat tej wielkiej imprezy spoczywal w dziel-
nych rekach ks. Andrzeja Lubomirskiego. Prezesem ho-
norowym, ktéry wystawe te otworzyl, byl ks. Witold
Czartoryski.

Komitet wykonawczy z wiceprezesem Klubu Alber-
tem Mniszkiem na czele reprezentowali: Drahonowski
Karol, dr. Dzikowski Zdzistaw, Miinter Edward, Tra-
czewski Witold i kierownik wystawy Towarnicki Alfred.

Sedziowie: A. Hiickel — Wieden, C. F. Krusche —
Czerniowce i Fr. Kraus, — Sternberg.

Na wystawe te dostarczono ogdlem pséw przeszio
100, w czem 87 mysliwskich.

Poniewaz zbyt duzo zabralby miejsca opis prze-
gladu calej zgrai tego psiego towarzystwa, przeto z tego
w dziejach naszych wazinego momentu, przytoczymy tu
w skrécie orzeczenia sedzidw, dotyczace wylacznie psow
mysliwskich.

Odznaczone zostaly:

Wyzty kriotkowliose niemieckie. (Klasa
glowna).

I nagroda Ston. Wlas¢. Em. Caragé — Czerniowce.
Hod. Fr. Sommer-Poruba; tndziez Basta v. d. Ludwigs-
hohe. Wilasé. br. K. Christiani — Przybyszéwka. Hod.
dr. Unkraut.

Il nagroda: Don Pullity Niederwald. Wlas¢. major
W. Wolf — Radowce. Hod. Kenna Pullity, — tudziez
Rita v. Hallenwiese. Wlas¢. Jos. Hary Watramoldawica.

Klasa nowicjuszow. | nagroda Ston. Il nagr. i hon.
Bekas. Wlas¢. Seweryn Krogulski — Lwow.
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List pochwalny: Rino Kozowiak. Wlas¢é. i hod.
Gustaw Miiller — Kozowa, i Cora d. Trauteck. Wlasc.
H. Achner — Ropcze.

Wyzly niemieckie ostrowlose. Rock
Wias¢. Karpiak — Przemys$l. Hod. W. Dziadyk, i Mus-
tache. Wlas¢. i hod. W. Kenelring — otrzymaly wys.
pochw. odznaczenie.

Wyzly niemieckie dlugowlose. Il nagr
Lord. Wlas¢. T. Kwieciniski — Lwow.

Pointery. | nagroda i szampionat: Boby of Kutti.
Wias¢. i hod. ]. Setaffy, oraz Tora My Star. Wlas¢.
J. Dobrzynski. Hod. prof. dr. L. Marchlewski — Krakow

Il nagroda Guido Wlas¢. A. Mniszek. Hod. A.
Skrzyniski — Zurawno, tudziez Duches. Wlas¢. A. Skrzyii-
ski, i Mici. Wias¢. St. Lambert — Krakoéw. Hod. hr.
Krasinski Warszawa.

Il nagroda Lancstor. Wlas¢. br. Christiani — Przy-
byszowka. Hod. Mr. Bishop — Anglja.

Rezerwowa nagroda Odin of Kutti. Wlas¢. ]. Se-
taffy. Hod. Cihanek — Kobyli.

Wys. pochw. Vido. Wlas¢. T. Krumholle — Lwow.
Hod. A. Skrzyriski — Zurawno.

Gordon Settery. Przed gronem sedziow staje
do przegladu 8 psow i 9 suk tej rasy, pochodzacych
pezewaznie z psiarni A. Towarnickiego w Boryslawiu.
Cala ta siedmnastka zostala nagrodzona co najmniej
wysoce pochwalnem odznaczeniem z klasyfikacja ,bar-
dzo dobrze“.

I nagroda i szampionat, wzorowa Lady Macbett
My Darling.

| nagroda Harry My Darling.

Il nadroda /sa Bella My Darling.

IIl nagroda Stanger Lady My Darling. Wi. i hod.
Alfred Towarnicki — Borystaw.
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IV nagroda rezer. Miss Nelly My Darling. wlasc.
A. Lisowski Zaleszczyki. Hod Kennel My Darling — Bo-
rystaw.

Wys. poch. odzn. Hady My Darling. W1. i hod.
A. Towarnicki, oraz Miss Lona My Darling. wl. K. Ob-
minski — ELetownia.

wHors concours* zgloszono Miss Macbeth | Blue
Bell of R.

Settery angielskie. | nagr. Ostmark} Duchers.
Wi |. Setaffy — Kutti Hod. Kennel Ostmark.

Settery iryjskie | nagr. Miss v. Forsthaus.
Wi. E. Welter — Boryslaw.

Springer Spaniel. | nagr. Boy. Wlas¢. Czap,
Czerniowce.

Retriver. | nagr. i kwal. wzor. Cliffe of. Castwold.
W1t A. Skrzynski — Zurawmo, Hod. G. Wombwel —
Anglja.

Jamniki krotkowlose. | nagr. Tiegerliesel
Langenburg. WI. i hod. E. Fischer — Ormezo.

Il nagr. Branka. Wi. K. Obmirski — Letownia.

List pochwalny Udus. W1, B, Stamirowski — Wolkdw.

Jamniki kartowate. 1 nagr. Zinija. Wlasé.
B. Stamirowski — j. w.

Jamniki dtugowlose. | nagr. i kwal. wzor.
Rautl. 1l nagr. Wiesenhexe, i list poch. Waldfec. Wlas.
wszyst. hr. W Széchényi — Ormezo.

Jamniki ostrowtlose. | nagr. Diva Langen-
burg.

Wys. pochw. odzn. Rigo Jancsi.

List pochw. Katicza Langenburg. W1. i hod. wszyst.
E. Fischer — Ormezo.

Foxteriery gltadkowlose. | nagr. Wally
v. Ostmark. WL Kornel Mikolajewicz — Toutry.

Wys. pochw. odzn. King. Wi. Eberman — Lwow.
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Foxteriery ostrowlose. [ nagr. Old Eber
Spot. WI. Smital — Olomuniec.

Wys. pochw. odzn. Rassy v. d. Rassnitz. Wlasc.
Henryk Towarnicki — Boryslaw.

Charty dlugowlose. (Barsoi).

I nagr. i nagr. hon: Puroik. Wi. dr. Z Dzikowski
i Szasza. WL M. Szeligowski — Lwodw.

Charty krotkowlose. (Greyhounds). Wys.
pochw. uzn. Lord. WI. A. Goldmann — Lwow.

Cel wystawa ta zamierzony, zostal osiagniety. Wy-
kazala ona naocznie: u kogo i gdzie dobrego psa nabyc
inozna.

Korzystajac z dogodnej okazji, poczyniono liczne
zamoOwienia na wyzly koriczace tresurg, oraz Kkupiono
dwa pointery, najwyzej odznaczone — od J]. Seteffy’ego.

Szampiona Boby of Kutti nabyl dr. Z. Dzikowski,
za$ Odin of Kutti Stefan Tustanowski. Po obu tych
psach, oraz sukach z psiarni A. Skrzynskiego — hodowla
pointerow u nas doskonale dala wyniki.

I jeszcze jedng korzy$¢é mysliwym naszym przynio-
sla ta wystawa. Oto rocznik ,Lowca“ 1908 sSwietne
drukuje artykuly wytrawnych znawcéw kinologiji, a to:
,Cechy ras psoéw wysliwskich“, — , 0 prébach wy-
ztow“ — obszerna praca St. Lobosa; dalej dwa orze-
czenia jury o zasadach klasyfikowania pséw wszelkich
ras; wresztie wzorowo zredagowany regulamin w przed-
miocie urzadzania psich wystaw.

Poza tem 9 udatnych zdje¢ fragmentow z tej im-
ponujacej wystawy zdobi tekst danych artykulow.

Calo$¢ upamietnia wdziecznie wielkie zaslugi za-
rowno inicjatoréw, jak i wykonawcoéw tej donioslego
znaczenia imprezy.

Wkoricu z uznaniem tez podnie$¢ nalezy kwestje
ulepszenia naszego wydawnictwa. Oto ,Lowiec* po-
czawszy od 1 stycznia 1908 wychodzi zbroszurowany
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i porozcinane ma kartki, czem zewngtrznie do europej-
skich upodobnif si¢ czasopism sportowych.

Wazniejsze, ze i wnetrze ,Lowca“ coraz nowsza
wzbogaca tre$¢. Rocznik wlasnie wspomniany — obok
artykuldw dotyczacych wystawy — zawiera szereg ory-
ginalnych prac polskich autorow.

I tak: Leon Horodyski drukuje swoja ,Wyprawe
mysliwska pod réownik“ — ilustrowana; — dr. Edward
Schechtel ,O stosunkach histologicznych zrzucania
i tworzenia sie rogow u cerwidow®, tudziez ,O nie-
ktérych zmianach, jakie powoduje na czasce jeleniowa-
tych wystepywanie rogéw“; A. Mniszek ,, O naszych pta-
kach fownych*; Stanistaw Lobos ,Bibljografja lowiecka*;
dr. Al. Ruczka ,Mimicry“; inz. Kam. Spilhaczek ,Lowie-
ctwo w Dalmacijj“.

Jawnym dowodem coraz wiekszej uzytecznosci
i poczytnosci ,Lowca“ jest to, Ze w tym czasie przy-
bylo Towarzystwu 77 nowych czlonkéw, oraz to, iz
.Lowiec Polski“ i niemieckie organy pokrewne prze-
drukowujg jego artykuly.

Wsrdd spraw objetych sprawozdaniem z czynnosci
Wydzialu Towarzystwa za czas od 17. maja 1908 do
15. maja 1909, nad ktéremi 4 czerwca 1909 r. XIII Zjazd
fowiecki obradowal, domagaja si¢ zapisania tu précz
wyzej juz przytoczonych takze nastg¢pujace:

W okresie tym Sejm krajowy uchwalil ostatecznie
nowa ustawe fowiecka, ktéra sankcje cesarska otrzy-
mala dnia 13. lipca 1909 roku.

Przy tej sposobnosci ci$nie sie pod pidro pytanie,
dlaczego ten austrjacki zlepek przepiséw polityczno-
kompromisowych, rozwojowi lowiectwa mocno niesprzy-
jajacych, do chwili obecnej jest w Malopolsce obowia-
zujacy ?...

Bardzo dodatnio na podniesienie zwierzostanu na-
szego kraju wplynelo w tym czasie nawigzanie przez
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nasz Wydzial S$cislejszych stosunkéw z Towarzystwem
ochrony zwierzat we Lwowie.

Zwazywszy, ze ,Miesieeznik“ tego Towarzystwa
gorliwie wszczepia w barbarzyriskie serca mas nieuswia-
domionych uczucie litosci dla wszelkiego stworzenia —
postanowiono w tym bratnim nam organie zamieszczac
artykuly, zwalczajace klusownictwo, wnykarstwo, niele-
galny handel zwierzyna, niszczenie gniazd, wybieranie
z nich jaj, pisklat, tudziez wylapywanie zajaczkow.

Poniewaz do uchylania tego zla, najskuteczniej
przyczynia¢ sie moga zarzady gminne i szkoly wiejskie,
do nich wiec zwrocono sie z goracem wezwaniem, aby
nad tem czuwaly i staranna opieka otaczaly Swiatek
zwierzecy. W ,Lowcu“ za§ wydano odezwe do mysli-
wych, aby w dobrze zrozumianym interesie wilasnym,
»Miesiecznik“ ten prenumerowali i dostarczali go urze-
dom gminnym i szkolom powszechnym.

W ten sposob postepujac, mozna corocznie urato-
wac od zmaruotrawienia liczae tysiace kaczek, bekasow,
kuropatw, bazantéw i zajecy, a tem samem przysporzy¢
mysliwym przyjemnoSci gestszego niz dotychczas strze-
lania oraz obfitszego zdobywania zywnosci.

Z tej przeto racji Towarzystwo nasze wpisalo sig¢
do Tow. ochrony zwierzat w charakterze czlonka, mia-
nujac zastepcami swymi wiceprezesa S. Krogulskiego
i redaktora Alberta Mniszka.

Postarano si¢ rowniez, aby pisma codzienne i perjo-
dyczne na czele swych kronik zamieszczaly kalendarz
mySliwski, a to celem u$wiadamiania publicznos$ci o prze-
pisach prawnych, dotyczacych zakazu kupowania zwie-
rzyny w terminach jej ochrony.

Przystapiono réwniez do Panstwowego Zwiazku
towieckiego w Wiedniu, ktérego zadaniem byla wielka
organizacja mys$liwych w celu popierania zjednoczonemi
sitami kultury lowieckiej. Delegatami do tego Zwiazku
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mianowano St. hr. Stadnickiego, Witolda Korytowskiego,
ks. Andrzeja Lubomirskiego i Antoniego hr. Wodzickiego.

W przemowieniu swem na Walnem Zgromadzeniu
prezes hr. Stadnicki zaznacza z przykroscig, ze dzialal-
no$¢ delegatow Towarzystwa mocno niedomaga. , Je-
zeli — mowi prezes — ustep w sprawozdaniu z czyn-
nosci Wydzialu, dotyczacy delegatow byl cierpki, to nie
mozna mu niestety zarzucic¢ zbyt pesymizmu, bo delegaci
¢i — po najwiekszej czesci — sa zupelnie nieczynni
i na sprawy lowieckie apatyczni.”

Stwierdziwszy nastepnie z zadowoleniem, zZe ra-
chunki funduszu Towarzystwa, mimo zwigkszonego ko-
sztu o 480 kor. na broszurowanie ,Lowca“, zamknigto
za r. 1908 zapasem kasowym w kwocie 6.620 K, co jest
wielka zasluga... poswigca jprezes stowa wspomnienia
dwu zmarlym ostatnio czlomkom Towarzystwa, miano-
wicie §p. Adamowi Lastowieckiemu i A. br. Horochowi.

Nad sprawozdaniem z czynnosci Wydzialu zabiera
glos delegat Kazimierz Wysocki i zapytuje prezydjum,
co si¢ dzieje z wnioskiem postawionym przezen w roku
1905, w przedmiocie plombowania zwierzyny. Odpowiada
wiceprezes Krogulski, ze Wydzial w tym samym roku,
wniost w tej sprawie, memorjal do Namiestnictwa, ktore
jednak mimo starai Wydzialu, dotad go nie zalatwilo.

Na wniosek interpelanta uchwalono wysla¢ depu-
tacie do namiestnika z prosha o rychle i przychylne za-
tatwienie tej waznej dla lowiectwa petycji.

Wiceprezes Komitetu $cislejszego dla obeslania
trofeami mysliwskiemi naszego kraju migdzynarodowej
wystawy lowieckiej w Wiedniu, A. J. hr. Bielski, wygla-
sza obszerny referat o dalszych wynikach tej akcji.*)

Przy punkcie ostatnim porzadku dziennego, czlon-
kowie Teofil Gordaszewski i dr. Alfred Sander zabieraja

*) Rzecz poprzednio juz w catoSci tu omodwiona.

http://rcin.org.pl



128

glos w sprawie potrzeby reorganizacji Galic. Tow. Lo-
wieckiego i jego delegatow.

Whniosek 1. T. Gordaszewskiego brzmi:

»Walne Zgromadzenie poleca Wydzialowi zmiang
regulaminu delegatéw przez dodanie dwu paragrafow :

a) Delegaci bezwarunkowo obowigzani sa, przynaj-
mniej raz w rok, po zamknigciu wszystkich sezonéw
polowan nadesla¢ wyczerpujace sprawozdanie z gospo-
darki fowieckiej w swoim okregu®.

b) ,Zobowiaza¢ delegatéw do terminowego zorga-
nizowania sie“.

Whniosek Il-gi. ,Walne Zgromadzenie poleca depu-
tacii do namiestnika o wyjednanie polecenia zarzadom
lasow panstwowych dawania kopji rocznych sprawo-
zdan Galic. Towarzystwu Lowieckiemu®,

lll-ci. ,Walne Zgromadzenie poleca Wydzialowi
zaja¢ sie sprawa dzialu sprawozdan i artykuléw czaso-
pism obcych, przez odezwg do czlonkéw, celem podziatu
pracy i wprowadzeniu odno$nej rubryki w ,Lowcu“.“

O wiele dalej idacy wniosek postawiony przez dra
Sandera, uzasadniony przezen dluzszem przemdéwieniem
i poparty przez dr. T. Goreckiego, opiewa:

»Walne Zgromadzenie poleca Wydzialowi, by na
najblizszych swych posiedzeniach zastanowil si¢ nad
sprawa koniecznoSci reorganizacji Towarzystwa, a to
tak w kierunku zbadania, czy zachodza warunki prze-
miany Towarzystwa w Izbe mysliwska, o charakterze
przymusowym, jak réwniez w kierunku zastgpienia dzi-
siejszej instytucji delegatéw, przez utworzenie powiato-
wych oddzialow Gal. Tow. Lowieckiego i wybieranych
przez te oddzialy Wydzialow powiatowych, oraz, aby
wynik owych badan, wzglednie projekt nowego statutu,
przedlozyl Nadzwyczajnemu Walnemu Zgromadzeniu,
najdalej do jesieni.“
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Poniewaz znakomicie opracowanego projektu dr.
Sandera, wygloszonego przez autora na Walnem Zgro-
madzeniu — znikoma tylko liczba czlonkéw wysluchala,
uchwalono przeto w calo$ci wydrukowaé go w ,Lowcu“.
Uczyniono to w numerze 13-tym ex 1909; przyczem
wezwano ogol czlonkéw do wypowiedzenia swych za-
patrywari na zamiar tak gruntownej reformy dotychcza-
sowego ustroju naszego Towarzystwa, aby na podstawie
opinji ogoélu mogt Wydzial przystapi¢ do zalatwienia
wielkiej wagi postulatu dr. Sandera.

Wkoncu wiceprezes klubu hodowli i tresury psow
mysliwskich A. Mniszek, zdawszy sprawe z dzialalno$ci
tego klubu, o$wiadcza, ze przygotowuje popisy polowe
psow mySliwskich jesienig b. r.

Na tem porzadek dzienny wyczerpano, a prezes
zamkna! posiedzenie.

Na wniosek delegata Kazmierza Wysockiego wszyscy
obecni przez aplauz i powstanie z miejsc, podziegkowali
prezesowi za prowadzenie obrad.

Zawody strzeleckie odbyly si¢ dnia nastgpnego t. |.
5 czerwca i, mimo kabalistycznej liczby, X1lI-ty ten Zjazd —
na ztos¢ przesadnym, skorczy! si¢ bez zadnego wypadku.

Z programu zeszlorocznego usung! Komitet strze-
lanie Srutowe do zajecy, natomiast wprowadzil strzelanie
przez lunet¢ do tarcz stalych na 300 krokow.

Do popisu stangto 129-ciu zawodnikow.

Nagrody pierwsze zdobyli: Marjan Hamerski, Hen-
ryk Prek, por. Lenz, Edward Miinter, Juljusz hr. Bielski —
w strzelaniu przez lunet¢ — i dwie Roman Winiarz.

Pigkng premje komenderujacego X korpusu, ktérg
Komitet mial prawo przyzna¢ najzastuzenszemu z pos$rdd
nienagrodzonych, wreczy! jeneral Tappainer dziel-
nej amazonce Emilji Jedrzejowiczowej, za zdobycie

czwartego miejsca w strzelaniu przez lunete.
Q
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Dowodem, ze luneta bynajmniej nie czyni ze sztucca
maszyny do niezawodnego zabijania zwierza, jak chca
tego niektorzy, mimo bowiem doskonalych strzelcow
i dowolnego oparcia broni — tarcza nie wykazala zbyt
znacznej ilo$ci pociskéw Smiertelnych.

Obrady XIV Zjazdu lowieckiego, odbytego dnia
28. maja 1910 r., w ktorych uczestniczylo 43 czlonkéw,
otwiera prezes Towarzystwa Stanistaw hr. Stadnicki.

W przeméwieniu wstgpnem porusza prezes sprawe
nowej ustawy towieckiej. Przedewszystkiem zwraca uwage
na zawarty w niej zawily przepis wykonawczy, doty-
czacy orzeczen instytucji sadéw rozjemczych, przyczem
wzywa delegatow Towarzystwa, by czujnie stali na strazy
stosunkow lowieckich w powiatach, ich pieczy powie-
rzonych, a w sadach rozjemczych starali si¢ zawsze
czynny bra¢ udzial celem zapobiegania mozliwym nie-
prawidlowosciom, wynikajacym z mylnej interpretacji
tego przepisu.

Nastepnie oSwiadcza, ze Migdzynarodowa wystawa
mysliwska w Wiedniu zostala otwarta dnia 7. maja 1910.
Zaznaczajac, iz udzial w niej naszego kraju wypad! bar-
dzo zadowalajaco — podnosi zastugi prezydjum naszego
komitetu wystawowego i najgorliwszych jego czlonkow:
Karola Drahonowsky’ego, Seweryna Krogulskiego i Al-
berta Mniszka.

Wreszcie poSwieca prezes rzewne wspomnienie
zmarlym w tym okresie czlonkom Towarzystwa. Tym
razem tworzg oni szereg bardzo dlugi. W kraing wie-
czno$ci odeszli: Artwinski Mieczyslaw, Cetner hr. Albert,
Cienski Zygmunt, ks. Czartoryski Zdzistaw, Czerkawski
Wiadyslaw, Groetschel Artur, Janowski Franciszek, Ka-
pliniski Bolestaw, Korwin Mieczyslaw, Kudelski Felicjan,
Dr. Marynowski Jozef, Michalowski Jozef, Mycielski hr.
Piotr, Obminski Juljusz, Romowicz Leon, Sander Edmund,
Slama Jan, Starzeriski hr. Edward, Tarnowski hr. Stani-
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slaw, Wachowicz Ignacy, Wczelik Alojzy, Weissenwolf
hr. Jadwiga, Wohlfahrt Zdzistaw, Zadurowicz Aleksan-
der, Zukowski Stanistaw.

Obecni przez powstanie z miejsc uczceili ich pamigc.

Po odczytaniu i zatwierdzeniu protokolu z osta-
tniego Walnego Zgromadzenia zabiera glos dr. Wiady-
slaw Solowij w przedmiocie zeszlorocznego wniosku
dr. Sandera o reorganizacji dotychczasowego ustroju
Towarzystwa, jako referent w imieniu Wydzialu.

Mowca oznajmia, ze zaréwno Wydzial jak i oso-
bna komisja uznaja pozyteczno$¢ i zdrowa mys$l, zawarta
w projekcie autora, zwlaszcza co do reformy delegatow
powiatowych; o$wiadcza jednak, ze wobec wprowadze-
nia Swiezo w zycie nowej ustawy lowieckiej, uznano za
wskazane wstrzymac¢ si¢ z tak gruntowna reforma do
czasu, az doswiadczenia praktyczne przy zastosowaniu
ustawy wykaza w skutkach najlepsze drogi i najwla-
Sciwsze Srodki ku temu.

Dr. Sander sprzeciwia si¢ mniemaniu, jakoby chwila
terazniejsza byla nieodpowiednia do wprowadzenia w zy-
cie proponowanego przez niego, wzglednie przez komitet
statutu reorganizacji Towarzystwa, przeto stawia wniosek,
by Wydzial w terminie jak najkrétszym zwolal nadzwy-
czajne Walne Zgromadzenie i przedlozyl mu do zatwier-
dzenia projekt nowego statutu Towarzystwa, opracowany
przez komisje.

Po dlugiej i ozywionej dyskusji przyjeto 6w wnio-
sek, oraz wniosek drugi dr.Sandera, by projekt nowego
statutu wydrukowano w ,Lowcu®, celem umozliwienia
cztonkom Towarzystwa objawienia opinji w tym przed-
“miocie.

Ze sprawozdania z czynno$ci Wydzialu w okresie
od 16 maja 1909 do 18 maja 1910 wynika, Ze opraco-
wany i wniesiony zostal do Namiestnictwa obszerny
memorjal w kwestji uzupelnienia niektorych wadliwych,

9‘
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jakotez wydania dodatkowych przepiséw wykonawczych
do nowej ustawy flowieckiej; dotychczasowe bowiem,
z powodu zawilej ich stylizacji, nastrgczaja — w wielu
waznych okoliczno$ciach — zbyt duzo dowolnej inter-
pretacii.

Dalej, ze skarbnica polskiego jezyka lowieckiego,
jasniejaca rozlicznem wyrazow bogactwem, z doby naj-
odleglejszej, wyczerpana zostala w ,Lowcu* az do dna, —
o ile jednak chodzi o ustalenie terminologji fowieckiej
tegoczesnej doby, to rzecz ta, niestety, zolwim naprzéd
posuwa si¢ krokiem.

Miedzy innemi wreszcie, ze w okresie tym poste-
runki delegatow wzmocniono o liczbg 20-tu i trzy nowe
ukonstytuowaly sie grona tychze, mianowicie w Skalacie,
Rohatynie i Sniatynie.

Nowych czlonkéw przybylo Towarzystwu 208,
a ogélna ich liczba wynosi 1.240.

Zezwolenn na odstrzal lan i siut jalowych w porze
ochronnej, w racjonalnie zagospodarowanych rewirach,
udzielono 46.

Spraw wszelakich, facznie z kasowemi, zalatwiono
ogotem 4.192. Cyfra ta wskazuje, Ze czynno§¢ biura To-
warzystwa znacznie si¢ wzmogla.

Sprawozdanie to przyjete zostalo do zatwierdzajacej
wiadomos$ci bez dyskusji.

Réwniez na wniosek czlonka komisji rewizyjnej
Romana Winiarza, pelen wyrazu uznania za wzorowag
administracje, udzielono Wydzialowi absolutorjum z ra-
chunkéw za r. 1909, zamknietych zapasem kasowym
w kwocie 6.327 K., mimo znacznych zalegloSci wkladek
czlonkéw, ktérych syndyk, dr. Sotowij, Sciggnac jeszcze
nie zdolal.

Przy omawianiu preliminarza na rok 1910, dr. Mi-
ziewicz domaga sig, aby z powodu powszechnej drozy-
zny i.wzmozenia si¢ kosztéw wydawnictwa ,Lowca“
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oraz administracji Towarzystwa — wkladki czlonkéw
podwyzszy¢ z 10 na 12 K. rocznie.

Walne Zgromadzenie zwazywszy, ze ,Lowiec Pol-
ski“ — jako miesiecznik — kosztuje 6 Rs., austrjackie
za$ pisma mysliwskie maja wkiadki wieksze, niz nasz
dwutygodnik — wniosek mowcy uchwalito 40 glosami
przeciw dwom.

Wybér czlonkéw Wydzialu i zastepcéw tychze,
ustepujacych w my$l statutu, dokonano na wniosek hr.
Szembeka w dotychczasowym ich skladzie: ]. Ciezow-
ski, T. Orzechowski, dr. Gorecki, zastepcy zas: W. Ba-
ranski i H. Prek. Nadto czltonkiem Wydzialu wybrany
zostal w miejsce M. Hamerskiego dr. A. Sander, gorliwy
delegat rohatyriskiego powiatu, w uznaniu zaslug dla
Towarzystwa.

Przy ostatnim punkcie obrad — wnioski cztonkow —
porusza sprawe¢ klubu hodowli i tresury psow mysliw-
skich, jego wiceprezes A. Mniszek. Pozytecznej tej in-
stytucii — ubolewa mowca — grozi likwidacja! a to
z powodu braku poparcia jej przez czlonkéw. Wydzial
klubu zwola wkrétce Walne Zgromadzenie. Mowca wigc
prosi czfonkéw o jak najliczniejszy w niem udzial, celem
obmyslenia §rodkéw zaradczych.

Wiceprezes Towarzystwa Krogulski, — w zastep-
stwie prezydjum krajowego komitetu wystawowego,
zdaje sprawe z urzadzania galicyjskiego dzialu na wszech-
swiatowej wystawie mySliwskiej w Wiedniu.

Naszego oddzialu — powiedzial — nie urzadziliSmy
reprezentacyjnie, w stylu salonu, co uczynily inne kraje
koronne austr. monarchiji, lecz zrobiliSmy z niego wspa-
nialg Galerje rzadkich i wielkiej wartosci trofeow lowie-
ckich, ktérych zazdroszcza nam obcy mySliwi ogdlnie,
a ktére chlubnie Swiadcza o wielkim rozwoju naszego
fowiectwa w okresie ostatnich lat trzydziestu.
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Delegat ]. Cwierzewicz wnosi, aby Towarzystwo
uczcilo obchéd grunwaldzki i 13czace sie z postacia
wielkiego kréla- mysliwego wspomnienia. Wiceprezes
Krogulski zapewnil wnioskodawce, ze Wydzial nie za-
pomnial o tej powinnosci i postanowil zlozy¢ wieniec
u stop pomnika Jagielly w Krakowie, przez wiceprezesa
Krogulskiego, w dniu odslonigcia monumentu

Po uchwaleniu wkoricu rezolucji cztonka Giirtlera
w przedmiocie ilustracji ,Lowca“ i spisu czlonkow, tu-
dziez E. Schechtla, aby komisja dla slownictwa lowiec-
kiego zajela sig takze uporzadkowaniem starej i nowo-
czesnej literatury mysliwskiej — porzadek obrad dnia tego
zostal wyczerpany.

NA STRZELNICY.

Zawody strzeleckie odbyly si¢ przy pieknej pogo-
dzie i wiele milych przyniosty momentow.

Bohaterka dnia byla — bogom i boginiom mysli-
stwa zawsze wierna — Emilja Jedrzejowiczowa, zdobyla
bowiem trzy drugie nagrody, nadto rozstrzeliwala sie
o dwie pierwsze. Szczerze wiec gratulowano dzielnej
amazonce bystrego oka, spokojnej reki i znacznego po-
stepu w kunszcie celnego strzelania.

Pierwsze nagrody tym razem zdobyli: por. Lenz,
Marmaross Kazimierz, Szanecki Ludwik, Mniszek Albert,
Marmaross Zdzislaw, Jaroszyniski Marjan, Drohojow-
ski Jan.

Poza tem ,nagroda dnia“ — dar M. Jaroszyriskiego,
o ktérg walczyli jedynie zdobywcy I-ch nagréd, w strze-
laniu na 100 krokéw do ruchomego dzika, przypadla
samemu ofiarodawcy, ktéry jej jednak nie przyjal.

O te wige wsrod pieknych najpigekniejszg premie—pos-
ta¢ kobiety z bialego marmuru kararyjskiego — walczyli,
o zgrozol.. ojciec z rodzonym synem, mianowicie Ka-
zimierz i Zdzislaw Marmarossowie. Po trzechkrotnym,
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zacietym boju, wzial t¢ czarujaca — lecz zimna — nie-
wiaste, pierwszy z wymienionych.

Rycerska zabawe te zakoriczono odczytaniem wy-
roku sedziéw i doreczeniem zwyciezcom, przy dzwicku
fanfar, zdobytych wawrzyndw.

XV Zjazd mysliwski a XXXV z rzgdu Walne Zgro-
madzenie gal. Towarzystwa lowieckiego otwiera dnia
3 czerwca 1911 prezes St. hr. Stadnicki.

Na wstepie wyraza ponownie imieniem Towarzy-
stwa uznanie krajowemu Komitetowi wystawowemu za
jego energiczna dzialalno$é, dzieki ktorej lowiectwo na-
sze na Migdzynarodowej wystawie mys$liwskiej w Wie-
dniu 1910 r. wiekopomna okrylo sie stawa.

Poczem przechodzi do sprawy zamierzonej zmiany
statutu Towarzystwa — projektowanej przez dr. San-
dera - i podaje do Wiadomosci Walnego Zgromadzenia,
ze Wydzial, uzyskawszy w drodze memorjalu dodatkowe
do przepiséw wykonawczych ust. towieckiej rozporza-
dzenia Namiestnictwa, ktore delegatom Towarzystwa
znaczny i dodatni przyznaja wplyw na gospodarke lo-
wiecka, co sie juz w praktyce wielokrotnie ujawnilo,
tudziez wobec faktu, ze Tewarzystwo z kazdym dniem
niemal przy swym dotychczasowym statucie, pomys$inie
si¢ rozwija i skutecznie dziala, powzial na posiedzeniu
w dniu 22. maja 1911 r. jednomys$ing uchwale — z wy-
jatkiem votum separatum projektodawcy — zamierzonej
zmiany statutu nie uchwalac.

Zagajenie zakonczyl prezes slowami gorgcego
wspomnienia zmarfym w tym okresie czlonkom Towa-
rzystwa. Sg nimi: Czecz de Lindenwald Karol, Godow-
ski Wiladystaw, Kochanowicz Hilary, Krumpholz Tadeusz,
ks. Laurecki Jan, Ostrzechowski Jan, Pinifiski hr. Stani-
slaw, Romanowski Tadeusz, Seferowicz Stefan, Sumirnski
hr. Artur, Ujejski Bronislaw, Weiss v. Wissefeld.
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Zebrani przez powstanie z miejsc oddaja czes¢ ich
pamigci. :

Po przyjeciu protokolu z ostatniego Zjazdu — bez
dyskusji—do wiadomosci, rozwija sie nad sprawozdaniem
z czynno$ci Wydzialu za rok 1910/11 ozywiona dyskusia.

Najpierw dr. Sander domaga si¢ sporzadzenia no-
wego spisu czlonkéw i delegatéw Towarzystwa wedlug
powiatow. Wniosek ten uchwalono z poprawkami czlonka
Szawlowskiego, by Wydzial co pd! roku oglaszal spis
delegatow powiatami, za$ raz w rok spis wszystkich
czlonkéw. Nastepnie ostatni wnosi, aby Towarzystwo
nasze wpisalo si¢ do austr. Zwiazku lowieckiego. Po
wyjasnieniach jednak wicepr. Krogulskiego i red. Mniszka,
ze pomieniony Zwiazek — ,Reichsjagdverband w Wie-
dniu“, — do ktérego Towarzystwo nasze przez 3 lata
ualezalo, nic zgola dla nas nie zdzialal, bo uprawia tylko
sprawy zasciankowe, wobec czego wystapiliSmy z tego
Zwiazku, natomiast poparcia spraw naszych szuka¢ na-
lezy w urzedujacych stale komisjach miedzynarodowego
kongresulowieckiego, wnioskodawca cofnal swaéj wniosek.

Dr. Sander wnosi, aby wpisowe do Towa-
rzystwa znie$¢ zupelnie, a zawodowym lesnikom znizy¢
wkladke o polowe, ewentualnie zwolni¢ ich od oplaty
wpisowego.

Po dlugiej rozprawie, w ktérej zabierali glos hr.
Bielski, Szawlowski i Krogulski, ktéry o$wiadczyl, ze
proceder taki praktykuje sie wlasnie w pomienionych
okolicznos$ciach juz od lat siedmiu, odeslano wniosek
ten, jako wkraczajacy w zmiane statutu Towarzystwa,
do Wydzialu, celem rozpatrzenia go i zdania sprawy
przysziemu Zjazdowi.

Taki sam los spotkal wniosek delegata K. Wyso-
ckiego o dodatku do § 16 statutu, aby Wydzial Towa-
rzystwa mianowal dla kazdego okregu sadowego w po-
wiatach przewodniczgcego delegatéow, ktérego obowiaz-
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kiem bedzie, przynajmniej dwa razy w roku zwolywac
posiedzenie danego grona delegatéw, celem omawiania
zywotnych spraw lowieckich. Odpis protokolu posie-
dzenia ma by¢ przedtozony Wydziaiowi Towarzystwa.

Stanisfaw hr. Mycielski stawia nastepujace dwa
wnioski :

Walne Zgromadzenie uchwala:

1. Wyrazi¢ szczera wdzieczno$¢ kraj. Komitetowi
wystawowemu, a w szczegdlnosci jego prezydjum, t. j.
prezesowi ks. Andrzejowi Lubomirskiemu, wiceprezesowi
J. A. hr. Bielskiemu i Janowi br. Gotz-Okocimskiemu,
tudziez S. Krogulskiemu, A. Mniszkowi, K. Drahonow-
sky’emu i dr. E. Schechtlowi, za ich dodatnig dziatalno§¢
w Komitecie.

2. Aby uznaniu temu da¢ staly wyraz, mianowac
ks. Andrzeja Lubomirskiego honorowym czlonkiem To-
warzystwa.

Oba wnioski te z entuzjazmem i jednomysinie
uchwalono.

Cztonek Tow. Stenzel interpeluje Wydzial, dlaczego
mimo uchwaly Waln. Zgrom., ,Lowiec“ nie jest jeszcze
nalezycie ilustrowany. Odpowiedzieli mu na to wicepr.
Krogulski i red. Mniszek, ze chodzi przedewszystkiem
o ilustrowanie ,Lowca“ na motywach swojskich, a ta-
kich klisz w handlu niema. Rada jedyna, aby cztonkowie
dostarczali redakcji dobre zdjecia z naszych scen my-
sliwskich, a klisze si¢ wykona. Jednakze dotychczasowe
kilkakrotne zwracanie sie redakcji w tym przedmiocie
do czltonkéw nie odniosfo pozadanego skutku, — czyni
sie wiec co mozna, t. j. zdobi si¢ polskie czasopismo
z koniecznoS$ci kliszami niemieckiemi.

Dr. Sander podnosi, ze na posiedzeniu Wydziatu
Tow. postawil wniosek, aby na ilustrowanie i bogatsza
tres¢ ,Lowca“ wyznaczyé 1.000—1.200 K., ale niestety
wniosek ten upadi.
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Wicepr. Krogulski oznajmia, ze twierdzenie dr. San-
dera polega widocznie na jakiems nieporozrmieniu, albo-
wiem wniosek jego nie upad!, lecz owszem uchwalono
go przekaza¢ referentowi preliminarza do mozliwie ko-
rzystnego uwzglednienia. Niezbitym zas dowodem fakty-
cznego stanu rzeczy, jest przedfozony Waln. Zgrom.
preliminarz na r. 1911, ktéry wydatek faczny na oba te
cele, wykazuje w sumie 1,300 K., a zatem o 100 K. wyz-
szej od proponowanej przez wnioskodawce.

Delegatowi K. Wysockiemu, na pytanie, dlaczego
wniosek jego, by jednocze$nie ze Zjazdem odbywaly sie
tez i wystawy rusznikarskie, nie przyszed! do skutku,
odpowiada wpr. Krogulski, ze Wydzial dawal w tym
wzgledzie rusznikarzom niejednokrotnie inicjatywe; je-
zeli wigec rzecz ta nie przyszla do skutku — nie Wy-
dzialu w tem wina.

Po uchwaleniu preliminarza na rok 1911 i udziele-
niu absolutorjum z zamknigcia rachunkéw za r. 1910,
wykazujacych zapas kasowy netto w sumie 4.012 K.,
przystapiono do wybordéw.

Ustgpujace w mysl statutu prezydjum Wydzialu,
a wigc prezesa St. hr. Stadnickiego, wiceprezesow ]J. hr.
Bielskiego i S. Krogulskiego, tudziez ustepujacych czion-
kow Wydzialu Malaczyriskiego, dr. Mazurka i Pieglow-
skiego wybrano przez aklamacje ponownie. W miejsce
czlonkow T. Jedrzejowicza i J. Czezowskiego wybrano
J. hr. Tarnowskiego i St. Piericzykowskiego. Na zastgp-
cow powolano T. Gordaszewskiego i C. Kochanow-
skiego.

Dr. WL Solowij porusza wadliwos¢ kodyfikacji
§ 60 nowej ustawy towieckiej i czyni wniosek, by Wy-
dzial postaral sie o zmian¢ tego przepisu, ktéry ma
opiewa¢ — jak poprzednio, — ze za plony niezebrane
np. pozostawione w stogach siano na poloninach, od-
szkodowania si¢ nie placi.
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Dr. Jozef Ekielski stawia bardzo sympatyczny wnio-
sek w przedmiocie zbudowania w kosciele Sw. Elzbiety
we Lwowie ku czci §w. Huberta oltarza.

Whiosek ten uchwalono z dodatkiem delegata Tow.
Kazimierza Wysockiego, by wezwaé¢ mysliwych do Scia-
gania drobnych kwot na ten cel za chybne strzaly na
polowaniach gremjalnych od uczestnikow lowdw.

Po wyczerpaniu porzadku dziennego, Walne Zgro-
madzenie, na skutek przeméwienia K. Wysockiego, pel-
nego powaznych i goracych stéw uznania dla Prezydjum
i Wydzialu - Towarzystwa za dodatnia prace, uchwalilo
jednomysinie podzigkowanie.

NA ‘STRZELNICY.

Tym razem najwieksza atrakcja dla ubiegajgcych
sie o palme pierwszenstwa w kunszcie strzelania byla
nagroda mistrzowska, ufundowana sumptem czlonka To-
warzystwa Marjana Jaroszynskiego — cenny, artystycznej
roboty kordelas.

Do zapaséw o wywalczenie tej nagrody staja tylko
ci czlonkowie Towarzystwa, ktorzy danego dnia popi-
séw strzeleckich pierwsze zdobyli premje.

W ,strzelaniu zwycigzcow“ — tak sig ono zowie —
o ,nagrode¢ mistrzowska“ wolno uzywac wylacznie tylko
trojlufkow, jako broni mysiiwskiej w naszych stosunkach
najodpowiedniejszej i uniwersalnej. (Wola fundatora).

Mysliwy, przepasany tym kordelasem, zdobywa
prawo do szczytnego miana ,mistrza“.

Kordelas ten staje si¢ wlasnos$cia tego, kto go dwa
razy rok po roku wygra.

Wobec pociagajacej mozliwosci uzyskania wysoce
zaszczytnego miana mistrza, wieksza tym razem, niz
zwykle, zglosila si¢ do zawoddéw strzeleckich liczba
uczestnikow.
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Nagrody | dnia tego uzyskali:

St. Bromilski trzy, Henryk Prek dwie, Edward Miin-
ter, Wiad. Zagdrski, ks. Jerzy Lubomirski.

Turniej tych pieciu premjantéw zakonczyl sig¢ pie-
knem, emocjonujacem widzow strzelaniem o zdobycie
miana mistrza. Uzyskal je delegat Tow. Henryk Prek,
zwyciezajac wspdlzawodnikow osiagnieciem — dwu
czworek -do dzika i lisa oraz rozbiciem krazka, spel-
niajac w ten sposob najdoskonalej warunki ustanowione
przez fundatora mistrzowskiej nagrody.

Okres ostatniego trzechlecia pelen wszechstronnej
dzialalno$ci Towarzystwa na polu naszego fowiectwa —
wierniczy dzielo historycznego znaczenia.

Dzielem tem bylo obeslanie

. MIEDZYNARODOWE] WYSTAWY LOWIECKIE]
W WIEDNIU 1910

trofeami fauny mys$liwskiej, zdobytemi w 30-tu latach
ostatnich na ziemi polskiej, bedacej wéwczas pod za-
borem austrjackim.

Poniewaz geneze tego wielkiego wyczynu Towa-
rzystwa znamy z pracy niniejszej tylko fragmentarycznie,
nalezy wiec ujaé¢ tu w ramy wszystkie szczegoly, by
da¢ catoksztalt jego obrazu.

Oddzial galicyjski na tej gigantycznej wystawie lo-
wieckiej — jakiej nigdy przedtem Swiat nie widzial —
byl wspanialem wcieleniem mys$li i goragco upragnionego
celu Wydzialu naszego Towarzystwa, a poza tem chlub-
nem Swiadectwem owocnej pracy dwuletniej Krajowego
Komitetu wystawowego.

Dzigki energicznem usilowaniom tego zespotu i ofiar-
nosci grosza szczuplego grona — bo zaledwie 107 na
1.240-tu wowczas — czlonkéw naszego Znaku, ktorzy
snadZ goraco rycerskie tradycje ojcow umilowali, sta-
neto dzielo to, kosztem 36.000 koron, na widowni

http://rcin.org.pl



141

wszech§wiatowej wystawy, zdobywajac polskiemu lo-
wiectwu w Owcezesnej Galicii nowy blask slawy:
dwiema nagrodami $wiatowego rekordu wraz z meda-
lami zlotymi.

O zainteresowaniu, jakie trofea te budzily wsrod
najwybitniejszych znawcoéw myslistwa, ich uwagi i oceny
oraz najdokladniejsze recenzje fachowe obcych i naszych
krytykéw — zawierajg roczniki ,Lowca“ 1910 i 1911.

Wobec faktu jednak, ze czasopismo to z onej doby
nalezy dzi§ — skutkiem dzialan wojennych juz do rzad-
kosci — jak stawne Elzewiry —, a tem samem stalo
sie¢ zrodlem nie dla wszystkich przystepnem, trzeba wiec
w polwieczu dziejow Towarzystwa wspomniane opisy
wznowi¢ i wieczyScie je utrwalic.

Niech ta promienna chwila triumfu Towarzystwa
ozyje obecnie w pamigci tych, ktérzy do wzniesienia
pomnika stawy naszemu lowiectwu, cegielki swe dolo-
zyli; dalej niech wyczyn ten poznaja myS$liwi polscy
doby dzisiejszej, ktérzy — a jest wsréd nich wielu ta-
kich — wystawy wiederiskiej 1910 roku nie widzieli;
potomnym wreszcie niech bedzie pigknym wzorem, go-
dnym nasladowania dzialalno$ci naszego Towarzystwa
lowieckiego w onej epoce.

SZCZEGOLY HISTORYCZNE.

Pod wzgledem architektoniki wyréznial sie galicyj-
ski oddzial ponad inne tem, Ze nie byl ,Salonem“ lecz
o powaznych linjach stylu ,Galerja“ trofeéw mys$liw-
skich, ujetych w ramy ornamentyki o motywie zdobia-
cym kruzganki krolewskiego zamku na Wawelu w Kra-
kowie.

Dekoracji tej, zaprojektowanej przez artyste mala-
rza polskiego, prof. Stanistawa Rejchana — dokonala
wedlug planu arch. Kazimierza Osiniskiego — firma deko-
ratorska Ryszarda Ludwiga w Wiedniu. Instalacja za$
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trofeéw, byla dzielem wielkiego smaku preparatora
zwierzat, Franciszka Abrahama — z wyjatkiem grupy
skolskiej, instalowanej przez firmg¢ ,Bracia Hodek*“.
Wsrdd licznych preparatéw, wyrdznialy sie tez robota
artystyczng egzemplarze sporzadzone przez preparato-
row Hartel i Kalkus we Lwowie.

Dla latwiejszego przegladu okazow, $ciany Galerji
podzielono na 26 pol i oznaczono je w arytmetycznym
porzadku cyframi rzymskiemi od I. do XXVI, powola-
nemi w naszym katalogu.

Zanim nastapi opis cennych klejnotéw mysliwskich
tego skarbca $§w. Huberta, ktére spotkaly sie ze skal-
pelem badaczy przyrody i ich oceng — stwierdzi¢ na-
lezy, ze oddzial galicyjski na tej wystawie nie byl obra-
zem polskiego lowiectwa w pelnem tego slowa zna-
czeniu. Galicja bowiem sama, bez wspdludzialu ziem
naszych pod zaborem pruskim i rosyjskim, ograniczyc
sie musiala jedynie do wystawienia eksponatéow my-
Sliwskich z doby — jak juz powiedziano — ostatnich
lat trzydziestu, wylacznie w kniejach tego kraju zdo-
bytych.

Mimo wiec Swietnych tradycji i stawy, jakie lo-
wiectwo polskie posiada, nie mogia go jedynie ta czes¢
kraju przedstawi¢ retrospektywnie z jego zabytkami mu-
zealnymi,*) ni tez z tegoczesnymi nawet okazami Zubréw,
fosi, bobréw, kozic, Swistakéw i wogodle zwierza zyja-
cego w puszczy bialowieskiej na Litwie, na bagnach
Polesia, w Tatrach polskich i wreszcie w Pilawinie,
slawnym — przed wojng — z rozlicznych gatunkow
aklimatyzowanej zwierzyny. Poza tem brakowalo temu
oddzialowi wspanialych okazow galicyjskiej fauny, wy-
stawionych osobno przez gal. Zarzad débr panstwo-

Muzeum im. Dzieduszyckiego i inne — Zadnych zabytkéw
mysSliwskiej przeszloSci naszej nie dostarczyly.
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wych, wreszcie trofeéw, ktére zdobyli nasi i obcy nem-
rodzi w galicyjskich fowiskach, atoli wystawili je bez-
posrednio w hali konkurencyjnej, jak b. arcyksiaze Leo-
pold Salwator, ks. Hohenlohe, Stanistaw hr. Szeptycki,
ks. K. Trautmannsdorf, hr. Reseguier i inni, z pomigdzy
ktérych wielu otrzymalo nagrody w konkurencii.

Wobec tego nie ol$niewal oddzial galicyjski oka
widza — jak inne pawilony sasiednie — widokiem oka-
zOw, przedstawionych muzealnie wedlug historycznego
rozwoju, w przepychu dekoracji makat, malowidel, sta-
rej broni i wogdle przedmiotow bedacych z lowiectwem
w zwiazku. Natomiast my$§liwy — znawca, a nie arche-
olog, rozkoszowal si¢ tu widokiem zdobyczy towieckich
tak wspaniatych, iz rzeczywiscie rzetelny budzily one
podziw.

Dowodem tego niezbitym jest to, ze oddzial nasz
dostarczyl Pawilonowi konkurencyjnemu wystawy sporo
trofeéw, z ktérych olbrzymi niedZwiedz, ubity przez
Andrzeja hr. Potockiego, tudziez rozki sarnca (rogacza),
ubitego w Nienadowej — ziemia przemyska — wl. Sta-
nistawa hr. Mycielskiego — zdobyly rekord Swiatowy
i zloty medal. Liczne za$§ inne otrzymaly badZ zlote
medale, badZ tez nagrody I., 1. lub III. klasy.

Do tych wyjatk6w naleza wystawione w powyz-
szym pawilonie konkursowym trofea dostarczone z na-
szego oddzialu — jak nastepuje:

Nagrode l-sza:

Przepotezne szable odyiica hr. Juljusza Bielskiego
z r. 1889 (dlug. 24 cm.).

Wieniec jeleni (18-tak) hr. E. Sylva Taruca (Polanica);

; » (20-tak) hr. K. Weissenwolfa (Witlina);

5 » (14-tak) ks. H. Liechtensteina (Tatarow);
Rozki sarnie z r. 1907 ks. Janusza Radziwilla.

Dwie paryrozkéw sarnich (z Grobli)ks. K. Trautmannsdorfa,
Rozki sarnie hr. Reseguier’a z Niska.
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Oprocz tego kolekcja rozkéw sarnich hr. Rese-
guier’a z Niska otrzymala zloty medal.

Nagrode Il-ga:

Szable odyrica hr. J. Bielskiego z r. 1906.

- = hr. Reseguier’a.

Wieniec jeleni (18-tak) ks. Lichtensteina (Tatarow).
9 » (22-tak) A. Fedorowicza (Witlina).
> » (18-tak) dr. A. Krisera (Kruszelnica).
2 » (18-tak) hr. Zdzislawa Tarnowskiego;
= »  (12-tak) hr. ,, 5
> »  (16-tak) zbiory krzeszowickie;
» » (lﬁ'tak) » »

Rozki sarnie ks. Janusza Radziwilla z r. 1908;
% » hr. Reseguer’a z r. 1905;
ot »  St. hr. Szeptyckiego z r. 1909;
x »  (8-mak) Juljusza Kownackiego z r. 1894.
Nagrode Ill-cia uzyskaly:
Wieniec jeleni (14-tak) hr. Sylva-Taruca (Polanica);
% 5 (14-tak) Moslera (Weldzirz),
Rozki sarnie — 3 pary — zbiory krzeszowickie
z r. 1875, 1901 i 1904.

Zwazywszy wszelako, ze winniSmy tu przedstawic
skonczony obraz tej wielkiej imprezy naszego Towa-
rzystwa, nalezy przeto zarys powyzszy uzupelnic¢ lacza-
cemi sig z nia wszystkiemi szczegolami.

Otwoérzmy wiec na osciez podwoje naszej Galeriji,
by w calej pelni okazac jej wnetrze.

Owoz na pierwszym juz kroku uderza tu oko wi-
dza pelne estetycznego smaku rozmieszczenie i ugrupo-
wanie stafazu obrazu. Odrazu wyczuwa sig¢, ze umie-
jetna reka znawcdéw, obdarzonych zmystem pigkna,
dziela tego dokonala.

A teraz kolej na poszczegdlnienie i opis wysta-
wionych oraz premjowanych w tej Galerji trofeow my-
sliwskich.
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OTO KTO I CO WYSTAWIL:
I. POLE.

August Turnau z Dobczyc, gruby leb dziczy i 6 par roz-
kéw sarnich.

Aleksander Reichard -Reichardsperg: tarcze z 9 parami
rozkéw sarnich, wsréd ktérych Srodkowe odznaczaly sie niezwykle
bujnem uperleniem. Pomigdzy tymi widnial potezny 6smak
o trzech pniach, jeden 2z najladniejszych okazéw w galicyjskim
oddziale, odznaczony Nagr. II.

Karol Scherautz, 12 par kapitalnych rozkéw sarnich, z kté-
rych szczegélnie cztery nienormalne, przykuwaja uwage widza.
Mianowicie pierwsza para, ksztaltu rogéw kozich, druga o trzech
pniach na niezwykle uksztaltowanych mézdzeniach, trzecia z gate-
zig boczna nad prawa r6za, wreszcie czwarta, nieré6wny O6smak,
z pniim prawym skrzywionym, z ktérego zgiecia wyrastaja cztery
galazki.

Stanistaw hr. Dzieduszycki, pomiescil w tem polu czféé
z ogblnej liczby jego zbikéw, wystawionych takze w polach XXI—
XXVI. wlacznie,

I1. POLE.

Stanistaw Bromilski, labedzia gedZca (C. musicus), ubitego
w 1910 r., na stawie czerlafiskim, niedaleko Lwowa.

I1l. POLE.

Adolf bar. Brunicki, 20 tablic z 22 parami kiéw dziczych,
16 par rozkéw sarnich, 2 pary rozkéw sarnich syberyjskich, oraz
akwarele Wojciecha Kossaka, przedstawiajaca arcyksigcia Rudolfa
na jego pierwszem polowaniu na lisy w Lubieniu, dnia 12. wrze-
Snia 1886,

Z wyjatkiem dwoch par stabych syberyjskich rozkéw, wszyst-
kie powyzsze trofea pochodzg z okolic podlwowskich,

Wiadystaw Dlugosz, feb jelenia dwunastaka, 2 tokujace
gluszce, leb odynca, 2 niedZwiedzie, ustawione u wejscia do Galerji

Wystawea zdobyl te pierwszorzedne trofea w Weldzirzu
niedZzwiedzie w marcu 1909, w dwu po sobie nastgpujacych dniach

Antoni hr. Wodzicki, piekny okaz tadnie wypchanego rysia.

Pawetl ks, Sapieha, trzy szczeki dzicze w niezwykle orygi-
nalnej oprawie.

IV, POLE.

Spadkobiercy Andrzeja hr. Potockiego:

Kszeszowice, slawne z bogatego zbioru trofeéw, wystawily
stosunkowo za malo, bo tylko olbrzymiego niedZwiedzia, glowe
rogacza, 12 wieficéw jeleni karpackich i 25 par rozkéw sarnich na
22 tarczach,

10
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NiedZzwiedZ —znany w szerokich kotach mysSliwskich, zaliczal
si¢ do najwigkszych (wysoko§¢ w poz. stojacej 2'30 m) — z ubi-
tych w ostatniem 20-leciu w Europie; otrzymal wige stusznie
Rs. i Mz,

(Rs = rekord Swiatowy, Mz = medal zloty).

Wiernice daja nalezyte pojecie o wspanialo§ci jeleni karpa-
ckich. Ws$réd nich wyrézniaty sig szczegélnie dwa nieregularne
szesnastaki, umieszczone w $rodku grupy, wysokoScia pni i rozwo-
jem galezi Srodkowych. Jeden z nich zdobyty przez A. hr. Siera-
kowskiego, drugi za$§ przez A. hr. Zamoyskiego. Odznaczono je
Nagr. 1.

Rozki sarnie z tego zbioru wzbudzajg uczucie zazdroSci
u my§liwych. Ogélne zainteresowanie wzniecal tez wystawiony w tej
grupie perukarz, lecz ustgpuje on pierwszefistwa co do anormal-
noSci peruki innego rogacza z tej samej grupy.

MysSliwego-hodowce zaciekawiala tez tablica z 4 parami wspa-
nialych rozkéw, z racji, iz zdobyto je wszystkie na jednym pod-
jezdzje.

Trzy pary rozkéw zr. 1875, 1901 i 1904 odznaczono Nagr.lll.

IV., V.i VL. POLE.

Zdzistaw hr. Tarnowski, wystawil w tych trzech polach
liczny zbior trofe6w, a mianowicie: teb jelenia, 14 porozy jelenich,
glowe rogacza, 29 tablic z rozkami sarncéw (rogaczy), 28 par ta-
kichze rozkéw pojedyrniczo oprawnych, 24 par szabli dziczych, wy-
pchanego niedZwiedzia, teb wilka, 3 tablice z wachlarzami gluszcow,
tablice z cietrzewiami, obraz olejny, akwarele ]J. Kossaka i 4 foto-
grafie treSci lowiec'iiej.

W polu V. umieszczony leb jelenia i najwyzej wiszace dwa
wiefice, pochodza z nizu sarmackiego, mianowicie z rewirow Kon-
skie w Krélestwie Polskiem i sa przedstawicielami tamteiszego
typu jeleni. Innych 5 wieficow z tego pola sa karpackiego pocho-
dzenia, Z nich 18-tak z 1906 r. i 12-tak z 1908 r. otrzymalty Nagr. Il

W Srodku wiszacy wieniec pochodzil z jelenia, ktérego zarznely
wilki. Jeden z tych wilkéw zostal ubity, a czaszke jego umieszczono
razem z wieficem jelenia jego tupu

Pole VI. z wieficami jeleni nizinnych, z Mokszyszowa, ktére
przekonuja, ze nie ustgpuja one w okazalo§ci i budowie karpackim.

Akwarela Kossaka w polu V., przedstawia podjazd na ro-
gacze linijkq, a 29 tablic z rozkami, zdobycze kilku podjazdow;
przyczem si¢ zauwaza, ze czerwone tablice w polu IV. mieScily
trofea z rewiru Rudnika, tablice za§ w polu V. i VI z rewiréw
Dzikowa i Mokszyszowa

Najwigkszy podziw budzita tarcza w polu V1., z 50 parami
rozkéw. Przedstawiata zdobycz podjazdu porannego i wieczornego
w 6 strzelb z dnia 13. sierpnia 1904, Fotografia umieszczona kolo tej
tarczy, odzwierciadlata obraz tego krélewskiego pokotu. Tablice po-
wyzsze zainteresowaC musza fachowca z tego wzgledu, ze nie miesz-
cza w sobie trofeéw wyszukiwanych, lecz zdobytych w tych podjaz-
dach; daja wigc obraz nietylko bogactwa danych kniej, ale i zna-
komitej hodowli,
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Okazy pojedyricze Swiadezyly znéw, jak silne rozki osadzaja
sarnce w wspomnianych rewirach, Ws§réd nich sa takze godne
uwagi rozki formy kozich rogéw.

Wystawione szable odyfica sa ozdoba tego bogatego zbioru,
a zaciekawia tem wigcej mysliwego, gdy nadmienimy, Ze dziki te
nie padly przed nagonkg, lecz na polowaniach z psami par force,
uprawianych z szczegélnem zamitowaniem przez wystawce. Obraz
pedzla Kossaka, przedstawia wiasnie sceng z tych rycerskich lowéw.

Fotografje dolaczone do tarcz z gluszcami i cietrzewiami,
ilustrowaly wynik fow6éw jednego poranka.

VII. POLE.

Ks. Jerzy Lubomirski, wystawil piekna bardzo grupe, za-
wierajaca 36 par rozkéw sarncéw, 4 poroza jelenie, teb dziczy, trzy
gluszce i 6 par kléw dziczych, ilustrowana trzema fotografjami.

Tu zauwazy¢ trzeba, ze wystawione wiefice pochodzily z je-
leni zwierzyncowych. Mimo wiec, Ze od zwyklych byly o wiele stab-
sze, to jednak jako takie, odznaczaly sig piekna formg, barwa
i uperleniem.

Z pieknych i silnych szabel, wyréznial si¢ jeden kiel tem,
ze niegdy$§ zlamany poSrodku, zrésl sig, przez co nabral oryginal-
nego ksztaltu.

Rozki sarncdw byly doS¢ okazale i niektére z nich odznaczaly
sie niezwykltem uksztaltowaniem.

Jan Jedrzejowicz. wystawit w polu tem czarnego bociana.

" VIIL, IX, X, XL, XIL, XIII, XIV., XV. i XVI. POLE.

Hugo Mosler, wystawil 5 Ibow jelenich, 35 wiefcéw, cztery
glowki sarnie, jedng tarcze z rozkami sarnimi, 54 rozkéw sarnich,
3 Iby dzicze i 4 pary szabel; dalej preparaty: jelenia, 2 rogaczy,
kozlecia, odyfica, 2 niedzwiedzi, 2 gluszcow, 2 cietrzewi, cieciorki,
4 frankolinéw, 2 ortéw, 2 myszolowdw, puhacza i 2 séw.

Wystawca ten posiada najwiekszy zbiér trofeéw, jaki kiedy-
lkolwiek byl wlasnos$ciag mysSliwego zawodowego w Galicji. Wysta-
wione okazy przedstawialy tylko czgsS¢ jego zbioréw.

Z wyjat.iem frankolinéw, pochodzacych z Kaukazu, wszyst-
kie te trofea zostaly zdobyte w Weldzirzu. W zbiorze wiencow byto
tyle okaz6éw interesujacych, Ze niepodobna kazdego z nich osobno
opisywaé, a ograniczyC sig trzeba tylko do tych, ktére byly w swoim
rodzaju najciekawszymi. a bodaj czy nie unikatami Takim np. byl
na granicy pél X, XI, zawieszony nieregularny czternastak o nie-
slychanej rozpietoSci 151 cm. (Nagr. 11l.); takim teZz perukarz
o dlugosci pni 34 44 i o obwodzie roz 3537 cm. wazacy 11'5 kg.,
takim wreszcie nier6wny dwunastak, ktérego pien prawy, o formie
topaciastej, byl jakby zwinigty, a pien lewy skarfowacialy.

W tychze polach widzieliSmy dwa krepe, niemal czarne
wieiice, o pniach wybitnie ku przodowi zwrdconych, wskutek tego,
ze mézdzenie leza nie we wiaSciwem miejscu, lecz nisko na czole.

10
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Interesujacym byl tez nienormalny dziesiatak bez galezi na
lewym bardzo diugim i smuklym pniu. w przeciwiefistwie do pra-
wego krétkiego i zmarniatego, o znamionach széstaka.

Na pilastrze Sciany migdzy polem VIII. a IX. zawieszony byt
pigknie uperlony, czarny prawie wieniec, niebardzo silnego czter-
nastaka o 4 bojowych galeziach na kazdym pniu (Maral). Okaz
zajmujacy dla badajacych pochodzenie karpackiego jelenia.

W polu tem zwracaly wreszcie uwage piekne kly dzicze
i tablica z rozkami sarniemi, wykazujaca bardzo ciekawe mylkusy.

Bronistaw Kwasniewski, wystawil wéréd tego zbioru (XII).
biatego lisa, albinosa, a hr. Wodzicki Antoni w polu X1V skére rysia.

XVI,, XVII,, XVIII., XIX. i XXI. POLE.

Wtiadystaw ks. Sapieha, cztery akwarele i obraz olejny
pedzla Juliusza Kossaka; akwarele przedstawialy sceny z polowan
w Karpatach, z bioracym w nich udzial ks. Adamem Sapiehg.

Jan Jedrzejowicz, wystawit ladnego orla.

XViI. POLE.

Stanistaw hr. Stadnicki, wystawil wieniec jelenia, 3 lby
dzicze, 150 par rozk6éw sarnich.

Wieniec jeleni byl niezwykle rzadkim okazem wstecznego
widlaka.

W przebogatym tym zbiorze rozkéw byly najrozmaitsze
formy i typy, a miedzy nimi okazale 6smaki, dziesiataki i myltkusy.

Zbiér ten sam Swiadczyl o wzorowej gospodarce lowieckiej
w kniejach wystawcy. Poza tem, godnym zaznaczenia jest fakt, ze
i polowe rewiry tego znakomitego mySliwego-hodowey roja sig
stadami sarn. Ich stalp ostoja sg wylacznie pola, skad najsroisze
mrozy, ani nawalne $niegi,do lasu ich nie spedza. To tez nie-
kiedy podczas polowarni kociotkowych na zajace, padalo w jednym
dniu do 30 rogaczy.

XVIIL i XIX. POLE.

Panstwo Skole (wlasnos$é¢ bar. Groedlow), wystawito 17
wiencéw jelenich, 4 pary zrzutéw jelenich, 12 par rozkéw sarnich,
a w preparatach 2 rysie, orfa, puhacza, 2 skéry rysie, 2 skéry wil-
cze , mape pogladowa i tablice odstrzalu.

Grupa wystawionych wieficow przedstawiata wszystkie od-
miany jeleni karpackich. Wéréd tych trofeéw pierwszorzgdnej war-
toSci zwracal uwage szesnastak i nienormalny czternastak w polu
XVIIIL, jak réwniez pigknie uksztaltowany dwudziestak w polu XIX.

Miedzy zrzutami, pnie lopaciaste budzily ogélny podziw.

Gléwng atrakcja wystawy Skolego byly dwa jelenie, wy-
pchane w pozycji bojowej, znakomicie przedstawione.

Widzenia godne byly tez oba wypchane rysie, oraz skéry
rysie z wyraZnem i pigknem centkowaniem.
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XX. i XXI. POLE.

Dr. Tadeusz Solowij, wystawil wieniec kapitalnego szesna-
staka, o regularnych i bardzo grubych pniach i galeziach rzesiScie
uperlonych, o pieknych rézach. — Waga poroza 960 kg.

Byl to idealny typ jelenia karpackiego. Trofeum to zdobyl
wystawca sam, w wlasnym rewirze, w Bachlowej, pow. Lisko.

Gustaw Miiller, wystawil wieniec jelenia i kolekcje nienor-
malnie uksztaltowanych rozkéw sarnich, umieszczonych na 57.
tablicach.

Zbior ten kilkakrotnie premiowany, posiada wielka wartos$¢
naukowg, gdyz wykazuje przyczyny nienormalnosci rozkéw, fak-
tycznie stwierdzonych na podstawie sekcji.

Marjan Jedrzejowicz, w tych samych polach parg pigknych
i silnych kiéw dziczych.

Janusz ks. Radziwill, trzy okazale iby dzicze i kolekcjg
pigknych rozkéw sarnich. Na szczegélng uwage zastugiwala zwia-
szcza para rozkow széstaka z r. 1907, umieszczona na stole w polu
1V. Wysokos§¢ ich wynosita 29'5 cm., obwdd ré6z 21 cm. Nagr. L.
Druga para rozkéw réwniez bardzo pigkna, z r. 1908, otrzymata
Nagr. 1L

Rozki te pod wzglegdem uperlenia i uksztaltowania nie mialy
réwnych sobie na wystawie, cho¢ pod wzgledem gruboSci ustgpuja
miejsca rozkom z Nienadowei (XXV. i XXVI. pole.

Jan bar. Goetz-Okocimski, wypchanego wycinka i teb nie-
rownego 16-ka wraz z porozem, niezwyklej okazaltoSci.

Karol hr. LancKororniski, czaszke kapitalnego rogacza, sz6-
staka, ubitego w roku 1900, przez hr. Lanckorofiska.

XX, 3XXIL, XXIIL, XXIV.,, XXV, i XXVI. POLE.

Stanistaw hr. Dzieduszycki: 10 zbikéw, ubitych w Soko-
towie kolo Stryja.

Mimo ustawicznego tepienia tych drapieznikéw, Sciggs je
zwykle w zimie, gdy rzeki stang, z okolicznych wielkich obszaréw
lesnych, bazantarnia sokolowska.

XXl i XXIII. POLE.

Marjan Borecki: 20 par rozkéw sarnich, migdzy ktérymi
bylo kilka mylkuséw. Najwigksza jednak wartoS¢ posiadaly rozki
starego rogacza, 0 formie szpiczaka, pigknie uperlone, o 27 cm.
wysokoSci, i 0 15 cm. w obwodzie réz.

Konrad Ungnad hr. Weissenwolf: w tych samych polach,
8 wieficéw jelenich. Wsr6d tej wspaniatej kolekcji karpackich tro-
fe6w z Wetliny nalezalo si¢ bezsprzecznie pierwszefistwo potei-
nemu 20-kowi, wystawionemu w polu XXIII. Nagr. I

XXIHI. POLE.

Dr. Adam Lardemer: wypchanego dzika bialego, ubitego
w Niepotomicach 1909. roku.
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Franciszek Tschapek: par¢ rozkéw regularnego szodstaka
z wybujaloSciami perfowemi i daszkowatemi rézami.

Stanistaw Kumor: w tych samvch polach, pare pigknych
i silnych rozkéw szdéstaka wysokosci 28 cm. i 18 cm. obwodu réz,
mimo, ze réze daszkowato zwisaly ku dolowi. Rozki te byly je-
dnemi z najokazalszych na wystawie.

Dr. Witold Korytowski: okazaly, pieknie spreparowany
leb odynca, ubitego przez siebie 24. lutego 1896 w Toporowie.

Juljusz Kownacki: 8 par rozkéw sarnich i 4 zrzuty. W ko-
lekcji tej wyrdznialy sie oryginalnem uperleniem i ksztaltem roz,
rozki nieregularnego 6smaka. (Nagr. I1).

XXV. i XXVI. POLE.

Juljusz hr Bielski: 3 pary szabel dziczych. Szable te, zdo-
bycz wystawey, pochodzace z niziny Dniestru, byly przepoteine.
Opatrzone data 1889, odznaczaly si¢ olbrzymia dlugoScia 24 cm.
(Nagr. L), drugie za§ z roku 906, nadzwyczaj grube, (Nagr. 1L).

Stanistaw hr. Mycielski: rozki sarnca, ubitego w r. 1896, po-
chodzace z Nienadowej, (ziemia przemyska) budzity powszechny za-
chwyt, jako najwspanialszy okaz na wystawie. Ich fenomenalna wyso-
koS¢ wynosilta 31'5cm.; obwé6d lewej, silniejszej rézy 21 cm., prawej
19 cm., rozpigtoS¢ 16 cm. Galgzki odpowiednio grube i diugie na
pniu lewym 11 c¢m. wykazywaly znamiona 6smaka. Slusznie tez od-
znaczone zostaly Rs. i Mz.

Dr. Artur Kriser: leb jelenia, 11 wieficow, 3 pary rozkoéw,
teb wilka i skére rysia. Trofea te, pochodzace z débr Kruszelnica
w gorach stryjskich i z wyjatkiem rysia i wilka, zdobyte zostaly
przez wystawce. Wszystkie te wienice byly wspanialemi okazami,
a dwa z nich, 18-tak i 16-tak, zaslugiwaly na baczniejsza uwage.
Pierwsze jednak miejsce miedzy nimi zajmowal wspanialy teb je-
lenia, o wienicu silnego i pigknego dwunastaka, dajacego wyobra-
zenie, jak zwierz ten musial by¢ ogromny. Wieniec 18-taka wy-
szczegodlniono Nagr. 1L

Na osobnych sztalugach wystawili:

Adam Fedorowicz: nieregularny. niezwykle uksztaltowany
wieniec dwudwudziestaka, u ktérego galezie oczne, niepomiernie
w stosunku do nadocznych rozwinigte, jakotez galgzie S$rodkowe,
zwracaly uwage. (Nagr. IL).

Ks. Henryk Liechtenstein: na pigciu sztalugach w Srodku
sali ustawionych, 8 wieficow jelenich i 2 pary zrzutéw. Byl to
wybor bogatego zbioru trofeéw, pochodzacych z rewirow w Na-
dwérnie. Pierwszorzednej wartoSci okazy te, odznaczaly sig impo-
nujacymi rozmiarami i pigknem uperleniem. Na uwage znawcy
zaslugiwal nieregularny szesnastak o 4 galeziach bojowych z kazdej
strony, przypominajacy zatem forme wiefica jelenia marala (C. ma-
ral). Z tej grupy jeden czternastak otrzymal Nagr. L.
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Sztaluga ze wspanialemi porozami, oznaczona nazwiskiem
wRudolf Pick®™ byla Swiadectwem niezwyklego spotkania, jakie mial
w Nadwérnie art. malarz Pick; polozyl on bowiem dwa jelenie celng
dwdéijka (coup double), gdy walczyly w milosnym szale o nagrode
dam!... Poroze 18-taka z tej pary odznaczono Nagr. II.

Jozef Jankowski i Tadeusz Moktowski, architekci Iwowscy,
wylozyli na stolach: 2 plany schroniska karpackiego Towarzystwa
narciarzy, widok domu myS$liwskiego, 2 plany domu wiejskiego,
3 plany koleby, 3 plany zamku mySliwskiego.

Projekty te byly bardzo szczeSliwie rozwigzang proba od-
tworzenia dawnego stylu polskiego, przechowanego do naszych
czaséw w fragmentach zabytk6w architektonicznych. Wyrézniajac sie
swoim charakterem, zwrécily nawet uwage cesarza.

Mysliwskie Towarzystwo lisowickie: w polu XVII, dwie
ksiegi (kroniki polowar) i na osobnej sztaludze tablice corocznego
odstrzalu.

Towarzystwo to zalozone w r. 1871, na mocy wowczas za-
twierdzonego statutu, istnieje do dnia dzisiejszego Dzierzawi ono
prawo polowania w rzadowych rewirach Lisowice, Taniawa i Bo-
lechéw.

Ksiegi zawieraly protokoly polowarn od dnia zaloZenia, ta-
blica za§ uwidoczniala statystyke odstrzalu przez caly ciag istnie-
nia Towarzystwa.

B
* *

Osobno wystawil Hipolit Frommer domek mysSliwski (ko-
lebg) wlasnego pomysliu, ktéry latwo i szybko daje si¢ ustawié
i rozebra¢, Praktyczny ten wynalazek podobal sig cesarzowi, w kté-
rego obecnoSci konstruktor dokonal rozebrania i ustawienia tego
przenosnego schroniska

Po tym szczegélowym przegladzie naszej Galerji,
zajrzyjmy tez do Pawilonu ddbr pahistwowych. Posrdd
mndstwa trofeéw w nim wystawionych, z galicyjskich,
prawdziwy zachwyt znawcow budzita imponujacymi roz-
miarami i pieknoScia czarnych kudel skdéra ogromnego
niedzwiedzia, ubitego 13 kwietnia 1906 w Jasieniu przez
dr. Wiadyslawa Burzyiiskiego, tamtejszego wowczas za-
rzadce lasow.

Podziwiano tu réwniez m. in. potezny leb odyrica,
wspaniale poroza jeleni, harmonijnie uksztaltowane i bo-
gato uperlone, niemniej tez okazale rozki sarncow 10-taka
8-ka i 6-taka.

Wszelako scalkowania obrazu trofeéw naszych nale-
zalo szukaé — jak to juz wyzej powiedziano — w 0s0-
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bnych pawilonach bylych arcyksigzat austrjackich i w ga-
binetach t. zw. ,Erinnerungsstiibchen® kilku magnatéw
zagranicznych, polujacych w naszych lowiskach karpa-
ckich.

Godziloby sie niektére z wystawionych tam ekspo-
natéw wymieni¢ i opisa¢, chocby ze wzgledu, iz nasze
knieje je dostarczyly i zasluzona stawe naszemu lowie-
ctwu okazaloScia swa przyniosly, — ale zostawmy to...

Zadni jednak tych zajmujacych szczeg6léw, znajda
je zamiast tu — jak by¢ powinno — w artytulach Dr.
E. Schechtla, zamieszczonych w roczniku ,Lowcu“ 1911
(kto go posiada), a takze w fachowych czasopismach
myS$liwskich z onej doby, mianowicie: , Jagd und Wild“,
»Wild und Hund* i ,Waldmannsheil“.

Juz sam fakt przyznania przez miedzynarodowy
aeropag mysliwski, tylu zaszezytnych nagréd powyzszym
eksponatom, byl sprawdzianem istotnej ich wartosci.

Wybitne cechy niezwyklego piekna sporej ilosci
okazéw, posiadaly tak wielkg sile przyciggajaca, ze dos¢
czgsto w Galerji naszej dostownie roilo si¢ od widzow.
Przyczem co chwila rozbrzmiewaly zachwytu okrzyki:
Wunderbar! Colossal! Praechtig! Magnifique! Superbe!
i wielojezyczne inne, pos$réd ktérych diwieknal tez nie-
kiedy nasz rodzimy — zgola niewersalski — lecz do-
sadnie wszystko okreslajacy superlatyw: psiakrew!...

A nam, przewodnikom po tej Galerji, a zarazem
straznikom jej skarbéw, zachwyty te duma i radosciag
napawaly serca.

Jakze zapomnie¢ te chwile szczerego podziwu
i uznania, samorzutnie przez widzéw objawianego.

Znamiennem wszakze i ciekawem bylo, kto wsréd
tlumnie zwiedzajacych nasz skarbiec mysliwski, zainte-
resowanie tak silne wzbudzit i klejnoty jego krytycznie
oglada¢ i ocenia¢ nauczy!? Kto mianowicie byl tym do-
skonalym ,Baedeckerem“? bez ktérego, jak wiadomo,
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nietylko profan, lecz nawet i koneser niekiedy rzecz
warto§ciowa snadnie przeoczy. Czyzby malomdwiacy
nasz katalog moégl to sprawi¢? Nie! A wigc trzeba to
wyjasnic.

Oto rozglosu o walorach naszych trofeéw dokonali
znawcy tej miary, co ks. M. Egon Fiirstenberg, ks. Traut-
mansdorf, ks. Alojzy Lichtenstein, hr. Coloredo-Mansfeld,
margr. Alojzy Pallavicini, hr. Sylva Taruca i hr. Hans
Wilczek.

Oni to bowiem obowigzkowo — jako czlonkowie
generalnego Komitetu wykonawczego Migdzynarodowej
Wystawy — kilkakrotnie zwiedzili nasza Galerj¢ podczas
jej urzadzania i z drobiazgowga dokladnoscig badali znaj-
dujace sie w niej przedmioty, notujgc skrzetnie ich war-
tos¢ mys$liwska i metryki pochodzenia. Nastepnie infor-
mujac Komitet sedziowski i kolegéw po lufie, o swych
spostrzezeniach, coraz to inne powagi Swiata fowieckiego
sprowadzali do tego lamusu i ex cafedra zapoznawali
z jego walorami.

W ten sposéb z ust tego autorytetu — bezpoSre-
dnio i posrednio — przedostala si¢ wieloggbna fama
o trofeach galicyjskiej fauny mys§liwskiej do prasy co-
dziennej i fachowej, a stad do wiadomoSci publicznej.

Ale to nie wszystko, co ta bezstronna reklama im-
prezie naszej przyniosta. Pozostaje jeszcze wpleS¢ do
wierica tradycyjnej stawy polskiego lowiectwa nowy lis¢
wawrzynu. Symbolizujg go powazne slowa oceny na-
szych trofeéw, wypowiedziane przez najwybitniejszego
wowcezas mysliweca, mianowicie austrjackiego cesarza
F. J. L, protektora tej olbrzymiej wystawy.

Pierwsze sfowa tej wysoce miarodajnej oceny pa-
dly z ust cesarskich w dniu 10 czerwca 1910, w Pawi-
lonie min. rob. publicznych. Tu wlasnie, gdy ks. M. Egon
Fiirstenberg, reprezentantéw mys$listwa — niemal calego
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Swiata ') kolejno monarsze przedstawial i przy wicepre-
zesie Komitetu wystawy J. A. Bielskim *) dodat: ,Galicja
wystawila piekne okazy i w stylu powazinym“, — ce-
sarz rzekl: ,0 wiem, ten kraj posiada grube jelenie,
o mocnych (starke) wiericach i potezne odyrice“. Hr.
Bielski zaznaczyl: , Galicja wystawila zdobycze lowieckie
nie historycznie, lecz tylko z okresu ostatnich lat 30-tu®.

Bardziej atoli pamietng i wiekszej wagi chwile
naszego lowiectwa stanowi w dziejach dzien 13 czerwca
1910; tego dnia bowiem sedziwy monarcha-mySliwy
zaszczycil naszg Galerje swojg bytnoscia.

Tu oczekiwalo go u wejsScia prezydjum naszego
Komitetu w komplecie, a wigc: prezes ks. Andrzej Lu-
bomirski, obaj wiceprezesi: ]. A. hr. Bielski i br. Jan
Goetz-Okocimski, tudziez czlonek tego Komitetu, dr. Ar-
tur Kriser, ktérych cesarzowi przedstawil minister dla
Galicji dr. Wtadystaw Dulgba.

Zwiedzanie rozpoczeto sie wedlug porzadku od
pola I-go. Objasnienn udzielali naprzemian ks. Lubomir-
ski i hr. Bielski.

Uwage tego senjora 6wczesnych mysliwych, a zara-
zem wytrawnego znawcy,.zwracaja najpierw bajecznie pig-
kne (rekordowe), rozki rogacza z Nienadowej (wl. St.
hr. Mycielskiego); dalej (rekordowe), przepotezne szable
dwu odyricéw, ubitych przez ]J. A. hr. Bielskiego.

Cesarz, ogladajac te wspaniatosci, rzeki: ,Znam
je juz z pawilonu konkurencyjnego*.

Gdy ks. A. Lubomirski objasnial, ze dekoracji ar-
chitektonicznej naszej Galerji dokonano wiernie wediug
stylu ornamentyki, zdobigcej kruzganki Zamku na Wa-
welu w Krakowie — odpowiedzial cesarz: ,Rzeczywi-
Scie jest to styl pelen dobrego smaku“.

') Z wyjatkiem Rosji i Ameryki.
) Prezes ks. A. Lubomirski byl chory.
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Przy zbiorze trofeéw br. Adolfa Brunickiego z Lu-
bienia, wsrod ktorych akwarela pedzla Wojciecha Kossaka,
przedstawiajaca grupe mysliwych z b. nastepeg tronu
Rudolfem na czele, ogladajgcych obfity pokot liséw, —
zauwazy! cesarz: ,Wylgcznie lisy. Pamigtam! Bylo to
podczas manewréw w Galicji“

Nastepnie obejrzal dokfadnie zbiér krzeszowicki
i dzikowski. W pierwszym podziwial gigantycznego
niedZwiedzia, znanego mu juz z hali konkurencyjnej,
dalej wierice jeleni karpackich (Jasien Perehinsko);
w drugim nizowych jeleni mokrzyszowskich. Dostrzegl-
szy tu obraz Kossaka, przedstawiajagcy Zdzistawa hr.
Tarnowskiego, dojezdzajacego konno, bez sztuéca —
jeno z kordelasem — dzika, osadzonego na zrebie przez
psy — zapytal ks. Lubomirskiego: ,Czy dzika szczu-
tego psami bierze si¢ kordelasem, czy tez strzalem ?“ —
OdpowiedZ brzmiala, Ze psami sforsowanego odyrca
skluwa si¢ kordelasem, ale czesto tez pakuje si¢ mu
kule, aby psy od cig¢ jego szabel uchronié.

Poczem cesarz, ogladajac kolekcje rozkéw Zdzi-
stawa hr. Tarnowskiego z 50.ciu rogaczy, ubitych na
podjazd w jednym dniu — zapytal: ,czy i obecnie stan
sarn w Dzikowie jest wcigz taki, izby zdobycie takiego
rekordu umozliwial ?“ Ks. Lubomirski pytanie to po-
twierdzil.

W dalszym pochodzie zauwazyi cesarz kolekcje
bardzo tadnych rozkow sarnich ks. Jerzego Lubomirskiego
z Rozwadowa.

Przy grupie okazéw Moslera zapytal o ich pocho-
dzenie (Weldzirz) i podziwial tu poroze jelenia o nad-
zwyczajnej rozpietosci 151 cm, niemniej tez okaz pory-
kujacego jelenia, przedstawionego w pozycji lezacej.

Przygladajac sie trofeom krysowickim hr. St. Sta-
dnickiego, wsréd ktérych imponowal rzadki okaz potez-
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nych widel jelenia wstecznika, powiedzial: ,Widze tu
wogoble grube rogi“.

Z okazéw pochodzacych z débr Skole, podobaly sie
monarsze tegie niezwykle rysie, ogromne lopaciaste
zrzuty jelenich rogéw, wieniec premiowany w Berlinie
1909 i dwa okazale, zwarte rogami w walce jelenie,
znakomicie wypchane i przedstawione. To tez zbi6r ten
spotkal sie z pochwala: ,Tak, Skole i tadnie i obficie
wystawilo“.

Podczas ogladania rysiow skolskich zakomunikowal
cesarzowi hr. Bielski wiadomo$¢ — wskazujac na hr.
Goetza - Okocimskiego, ze w tegoz rewirach zlowiono
wiasnie zywcem dwa mlode rysie. Z zaciekawieniem
wiec zapytal cesarz barona G. w jaki sie to odbylo spo-
s6b i czy zyja te rysiaki? Opowiedzianego zdarzenia,
z oznajmieniem, iz te Sliczne koty zyja — wysluchal ce-
sarz z widocznem zajeciem i zadowoleniem. *)

W dalszym przegladzie podobal sie cesarzowi pre-
parat tba jelenia, grubego 16-ka, ubitego przez br. Goetza-
Okocimskiego w Czarnoriczce; przyczem, zwracajac sig
do zdobywcy tego okazu, zauwazy!: ,Przy tym sposo-
bie wystawiania sam wieniec traci na okazalosci“. W tej
uwadze miesci si¢ wielkie znawstwo, gdyz rzeczywiScie
wystawienie 1ba wraz z porozem, ostatnie znalazlo si¢
zbyt wysoko. Znamienna rzecz, ze bystremu jeszcze oku
sedziwego — bo 80 lat liczacego znawcy, nie uszed!
ten szczegdél.

Zwiedzajac kolejno dalsze pola Galerji, na kazdym
niemal kroku czynil ten wielki mys$liwy swoje spostrze-
zenia. | tak: zwrdécil uwage w pochwalnych stowach na
okazaly leb dzika, ubitego przez Witolda Korytowskiego;
na plany zameczkow mys$liwskich architektow Tadeusza
Moklowskiego i Jozefa Jankowskiego; na pigkne okazy

*) Rysie te darowal br. G. schoenbrufiskiemu zwierzyficowi
cesarskiemu.
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kruszelnickie dra artura Krisera; na wspaniale wierce
jeleni, ubitych w Wetlinie. Z ostatnich zaimponowal mu
22-tak (dwudwudziestak) Dra Adama Federowicza i trzy
dwudziestaki hr. Weissenwolfa.

Co do tej grupy udzielal wyjasniern hr. Weissen-
wolf, nadmieniajac, ze od 20-tu lat w Wetlinie poluje
i wciaz jeszcze zdobywa tam wspaniale poroza.

Dokonawszy przegladu naszej Galerji, cesarz w na-
der szczerech slowach wyrazil swoje pelne zadowolenie
o niej, podzigkowal za objasnienia i pozegnal uprzejmie
prezydjum naszego Komitetu.

Nalezaloby tu jeszcze przytoczy¢ opinje wyrazone
bezposrednio podpisanemu — jako cicerone — przez kréla
szwedzkiego o rozkach rekordowych, oraz dwu Habs-
burgédw — Fryderyka i Leopolda Salvatora — o krzeszo-
wickich i karpackich trofeach, — opinje, ktére lacznie
z poprzedniemi, — wzniosly lowiectwo ,galicyjskie“ na
piedestal Swiatowej slawy.

Ale i tak do$¢ zasluzonego uznania i triumfu!

KONGRES MYSLIWSKI

Wielkiej doniostos$ci misje w przedmiocie lowie-
ctwa spenil ll-gi Miedzynarodowy Kongres mysliwski
w Wiedniu. Byl on niejako dalszym ciagiem I-go Kon-
gresu, ktory w r. 1907 zwolal ,Saint Hubert Club de
France“ w Paryzu.

Tym razem — podczas wspomnianej wystawy —
w naddunajskiej stolicy — ekonomisci, przemysfowcy,
kupcy i mysliwi calego globu postanowili powaznie za-
stanowi¢ si¢ nad sprawg dotyczaca calej istoty mysli-
stwa.

Zadaniem obrad, w ktérych uczestniczyly najwy-
bitniejsze umysly wspoélczesnych mezéw stanu, profe-
sor6w, przyrodnikéw, ministréw i in. bylo udowodni¢
demagogom, ze lowiectwa niepodobna traktowac dzis
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z zasciankowego punktu widzenia z racji partyjnych
was$ni; Ze nie mozna upatrywa¢ w niem wylacznie za-
bawki moznych lub sportu, — objaw bowiem siegajacy
w tak glebokie podloza Zycia spolecznego, wiazacy sie
z bezlikiem zagadnienn ekonomicznych i socjalnych —
ani za jedno, ani za drugie stanowczo uchodzi¢ nie moze
i nie powinien.

Chodzilo wiec o to, aby elita ta swoja po-
waga postawila lowiectwo na wyzynach istotnej ga-
fezi kultury.

Prace Kongresu podzielone byly na trzy sekcje,
z ktérych kazda stanowila osobne cialo obradujace, obej-
mujac nastepujace punkty:

Znaczenie lowiectwa w gospodarstwie krajowem;
statystyka lowiectwa; plombowanie zwierzyny; handel
futrami i skérami; migdzynarodowe biuro wywiadowcze
w sprawie polowari; dziczyzna jako Srodek spozywezy;
ujednostajnienie kalibréw broni mys$liwskiej, gatunkow
prochu, lusek nabojowych i S$rutu; choroby zakazne
u zwierzyny; aklimatyzacja muflonéw; myslistwo do-
Swiadczalne; migdzynarodowa ochrona ptactwa przelo-
tnego; ochrona niejadalnych ptakéw morskich, ubezpie-
czenie prywatuego personalu mysliwskiego; prawo lo-
wieckie i ochrona pomnikoéw natury.

Z uznaniem rzetelnem podkresli¢ nalezy, ze przez
kilka dni obrad nad temi tematami pracowano sumiennie.

Poniewaz obszerniejsze streszczenie wazniejszych
referatéw zamieScil podpisany — jako bioracy czynny
udzial w tym kongresie — na lamach ,Lowca“ w n-rze
20, 21 i 22 zr. 1910, tu zatem, dla braku miejsca, ogra-
niczy¢ sie trzeba jedynie do zapisania faktu, ze wszyst-
kie rezolucje podane zostaly ostatniego dnia obrad przez
przewodniczacych sekcji, do wiadomoSci prezydjum
i ogolu uczestnikow kongresu. Przyjeto je en bloc i uchwa-
lono, ,aby delegaci paistw na kongresie reprezentowa-
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nycn, postarali si¢ u swych rzadow o wprowadzenie
tych postulatéw w zycie, przez kodyfikacje dotyczacych
ustaw“.

»,Czuwaé¢ ma nad wykonaniem tego stala Komisja
kongreséw lowieckich“, do ktérej z b. Galicji wybrani
zostali St. hr. Stadnicki (jako prezes Gal. Tow. Lowie-
" ckiego) tudziez Jan hr. Szeptycki i Zdzistaw hr. Tar-
now ski.

Mial tez Kongres tem poza uzyteczng takze i na-
dobna strong, o czem, choéby z racji kronikarskiej Sci-
sio$ci nadmicni¢ trzeba, a swojg droga i warto.

Trwale utkwil nam w pamieci moment zebrania
sie wszystkich uczestnikéw Kongresu w przededniu
obrad, w przepysznej auli wiederiskiego uniwersytetu.

W niej to, gdy po mowach powitalnych, wyglo-
szonych przez ks. Karola Kinsky’ego, Poppa i dr. Neu-
mayera, rozgwarzyly sie naraz zebrane narody kilkudzie-
sieciu panstw — nastapilo takie pomieszanie jezykow,
ze powstal stad istny Babel.

Mialo si¢ tez przed soba niezwykly, pelen kontra-
stu obraz dla oka, wytworzony obliczami zdltej rasy
Chiniczykéw i Japoriczykdw, a pozatem typy Meksykaii-
czykow, Paragwajczykéw i t. p., oraz kakofonje jezykowa
dla ucha, jak rzadko gdzie i kiedy a nie kazdemu sly-
szel sie zdarza:

Niewdzieczno$cia byloby nie wspomnie¢ o ugosz-
czeniu i przyjemnos$ciach, zgotowanych ,kongresowcom*
przez wesoly Wieden. I tak: nazajutrz po obradach
t. j. 15. wrzesnia 1910, odby! si¢ obiad, dany przez Ko-
mitet organizacyjny, w restauracji ,Volksgartenu“. Ucze-
stniczyla w nim tez i ple¢ pigkna — amazonki sfery
wykwintnej. Przy akompanjamencie pieknych fanfar my-
sliwskich, otragbionych przez waltornistéw Opery na-
dwornej — utwory Richtera, Wagnera, Stieglera i Schan-
tla — sypaly sie toasty powaznej i humorystycznej tresci;
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grzmialy echa strzaléw korkowych, jakby palba rusznic
w pelnej zwierza kniei. Bawiono si¢ z humorem my-
§liwskim.

Tegoz dnia wieczorem odbylo si¢ przyjecie u Dworu,
w przewspanialych apartamentach cesarskiego burgu.

Zaproszonych bylo kilkaset oséb réznej narodo-
wosci, z do$¢ znaczng liczba Polakéw. Przodowal nam
wielce zastuzony czionek honorowy Gal. Towarzystwa
lowieckiego, ktéry przez 20 lat byl jego prezesem, Ro-
man hr. Potocki, a tym razem, jako nasz delegat do
Panstwowego Zwigzku myS$liwskiego w Wiedniu, nader
zywy w obradach Kongresu bral udzial.

Parn na tem przyjeciu nie bylo.

W rozmowach poruszano jedynie temat dnia tego
aktualny — lowiectwo!

Do oryginalnosci zaliczy¢ trzeba to, ze po raz
pierwszy moze w salonach Burgu widnial ws$réd naj-
wyzszych dekoracji na umundurowanych piersiach i u klap
frakowych, nowy order... odznaka czlonkéw kongresu.
Skromna to dekoracja, ale mys$liwemu mila.

Drugiego dnia podejmowalo — i to nader honeste —
miasto Wieden. Gigantycznych rozmiaréw sala goty-
ckiego stylu — pomiescila przy szeSciu slolach, dlu-
gosci ulicy (93 m.) przeszio 850 oséb obojga plci.

Dzialalno$¢ i dazenia kongresu spotkaly si¢ w prze-
mowieniu burmistrza z wielkiem uznaniem. Na pamiatke
dnia tego obdarzono brzydka polowe ludzkiego rodu
ilustrowanem wydaniem p. t. ,Cesarz F. ]. I. jako my-
Sliwy“, oraz gustownem efui, pelnem cygar hawariskich
i egipskich papieroséw. Ple¢ pigkna dostala pomieniona
ksiazke i bukiety.

Najwigkszg atoli biesiadg dla duszy mySliwskiej
byla wycieczka do rewir6w cesarskich w Lainz. Odbyla
sie ona po poludniu d. 17. IX. kosztem Dworu, w sto
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* powozéw. Kierowal nig sam lowczy koronny hr. Thun-
Hohenstein z gérng uprzejmoscia.

I tu dopiero, na widok wspanialej kniei, pelnej
jaréw, potokéw, polan i polonin, wobec pigkna boskiej
przyrody, utwierdzil si¢ kazdy mys$liwy, po raz tysiaczny
w duszy, ze poza lowiectwem — wszystko jest mar-
nosciag ...

W kniei tej, o obszarze 2.576 ha., stan zwierzyny
dnia tego — juz po odstrzale — wynosil ogdlem 975
sztuk wylacznie zwierza grubego — zajecy tu niema —
a w szczegolnosci: 375 jeleni, 170 danieli, 15 jeleni wir-
ginijskich, 88 muflonéw, 370 dzikéw, a tylko 17 sarn.
Odstrzal doroczny wynosi 795 sztuk.

Rozkosza bylo patrze¢ jak to wszystko bezmala
pasto sig, zerowalo lub buchtowalo na otwartych haliz-
nach lesnych.

Obraz to — w duszy mysliwego — niczem nie
zatarty.

Oto gar$¢ fragmentéw z calosci wielkiej imprezy
naszego Towarzystwa w pamigtnym roku 1910.

& * *

Po utrwaleniu w dziejach naszych epizodéw
z chlubnego wyczynu na widowni wiederiskiej — kolej na
opis nastepnych wynikéw dzialalnosci G. T. L.

Oto one:

Na odbytem dnia 25 maja 1912 XXXVI-tem Wal-
nem Zgromadzeniu w polaczeniu z XVi-tym Zjazdem
towieckim czlonkéw G. T. L., prezes St. hr. Stadnicki,
zdajgc pokrotce sprawe z prac uskutecznionych przez
Wydzial w okresie czasu od 16 maja 1911 do 15 maja
1912 — oS$wiadcza, ze wszystkie postulaty ostatniego
Wal. Zgrom., Wydzial jak najsumienniej wykonal.

Zawiadamia réwniez, iz dzieki wywalczeniu u Wla-
dzy politycznej, podatkowych rozporzadzen wykonaw-

1
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czych do nowej ustawy lowieckiej — powaga powia-
towych delegatow Towarzystwa znacznie wzrosla;
starostwa bowiem musza w najwazniejszych sprawach
towieckich zadac ich opinji.

Przy konicu swego przemoéwienia poSwieca prezes
slowa goracego wspomnienia tym, ktérzy w tym czasie
odeszli od nas na zawsze. Zmarli: Stanistaw Brykczyii-
ski, Zygmunt Duczyriski, Waclaw Fabiarski, Antoni Go-
ralczyk, Jozef Nadachowski, Marjan Wiadyszyriskii Sta-
nislaw Zawistowski.

Do najwazniejszych spraw, objetych powyzszem
sprawozdaniem, ktére Wydzial zalatwil, naleza: miano-
wanie 28-miu delegatéw, przyjecie 162-wu nowych
czlonk6w ; sporzgdzenie i rozeslanie nowego spisu czion-
kéw i delegatow; wykonanie i doreczenie czlonkom
i delegatom legitymacyj osobistych, uprawniajgcych ich
do ingerencji w sprawach lowieckich, gdy chodzi o nad-
uzycie i przekroczenie przepis6w ustawowych.

Zezwolenn na odstrzal zwierzyny w porze ochron-
nej udzielono w 13-tu wypadkach, w czem: bykéw 29;
farn 37; jeleni bez rdznicy plci 6 (Bratkowice); siut 70.
Ogodtem sztuk 142. Suma ta $wiadczy o pomyS$inym
wzroScie tej zwierzyny.

Opinji co do uchwal Spotek towieckich, w kwestij
wydzierzawienia prawa polowania na obszarach gmin-
nych, udzielono na zgdanie Wladz politycznych w 71
wypadkach, z wnioskiem na niezatwierdzenie dokona-
nych przetargéw.

Ogdlem spraw, odnoszacych sie do dzialalno$ci
Spolek towieckich, zatatwil Wydzial ex praesidio 149.

Orzeczeni na zamknigcie polowania na 2 lata wy-
dano w 8 wypadkach.

Tytulem skladek na budowe oltarza §w. Huberta
wplynelo 3.647 K. Wicepr. Krogulski proponuje, by
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Wal. Zgrom. wybralo komitet, ktéryby odtad stale juz
sprawg ta sie zajal i do skutku ja doprowadzil.

Na wniosek red. A. Mniszka wybrano komitet
wspomniany w osobach J. A. Bielskiego, dr. ]. Ekiel-
skiego, dr. St. Miziewicza i S. Krogulskiego.

Przy omawianiu preliminarza na r. 1912 porusza
wicepr. Krogulski potrzebg zwigkszenia preliminowanych
wydatkéw o kwote znaczniejsza na oplate przymuso-
wego ubezpieczenia funkcjonarjuszow G. T. L. w Za-
kladzie urzednikéw prywatnych, tudziez wkladek do
Zwiazku mysliwskiego w Wiedniu, co do zatwierdzaja-
cej wiadomoSci przyjeto.

Wal. Zgrom., po zatwierdzeniu rachunkéw, zam-
knietych zapasem funduszu w kwocie 5.288 K. i preli-
minarza, na wniosek prezesa, wyraczilo wicepr. K. ,za
jego wydatng dzialalno§¢ i oszczgdng gospodarke fi-
nansami Towarzystwa jednomys$ine i bardzo gorace
uznanie*.

Ustepujgcy z mocy statutu trzej czlonkowie Wy-
dzialu: dr. Miziewicz, Miinter i hr. Mycielski zostali
wybrani ponownie, miejsce za$ opréznione po zmarlym
Ant. Goralczyku zajal dr. Ekielski.

Zastepcami wybrano K. Peplowskiego (ponownie)
i Aleksandra Przedrzymirskiego.

Prezes Klubu hodowli i tresury pséw mysliwskich
A. Mniszek, ubolewa, Zze z powodu apatji oséb posia-
dajacych wyzly, a takze z racji wybuchu zeszlego roku
nosacizny w jednej z najbardziej renomowanych psiarni
— nie udalo sig urzadzi¢ trzeciej z rzgdu wystawy psow.
Mowca prosi og6l mysliwski, aby umozliwil mu urza-
dzenie w biez. roku polowego popisu wyzléw.

Apel ten popiera goraco czlonek klubu Antoni
Skrzyriski, dowodzac, ze poziom chowu pséw mys$liw-
skich jest zarazem poziomem lowiectwa danego kraju.

11*
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Delegat J. Cwierzewicz porusza wadliwo$é prze-
pisu § 17 n. ustawy lowieckiej, tyczacego si¢ wydzier-
zawiania polowan gminnych z wolnej reki, co moze
smutne spowodowaé skutki.

Delegat za§ Marcinkéw zapytuje, kto odpowiada
za szkody zrzadzone przez zwierzyng¢ w plodach ziem-
nych, jezeli dany rewir gminny nie jest wydzierzawiony.

Odpowiedzi w obu tych kwestjach udziela wicepr.
Krogulski. Mianowicie co do pierwszej oSwiadcza, ze
miarodajnym czynnikiem u Wiadzy politycznej przy za-
twierdzaniu dzierzaw polowan dokonanych przez gminy
jest opinja Wydzialu Towarzystwa, co udowadnia oko-
liczno$¢, iz dotyczczas 149 spraw takich Namiestnictwo
zatwierdzilo. W drugim wypadku odpowiedZ opiewa,
ze koszty odszkodowania ponosi wlasciciel rewiry,
a wigc gmina.

Na tem obrady ukoriczono i prezes zamkng! po-
siedzenie.

NA STRZELNICY.

Tym razem, snadZ z powodu chmur grozgcych
deszczem od rana, znaczna czeS¢ druzyny naszego znaku
nie stanela do zawodow strzeleckich — uznajac widocz-
nie madro$§¢ przystowia: ,suchy rybak, mokry strzelec —
djabla wart“. A gdy w polowie tei milej i rok caly
z upragnieniem wyczekiwanej zabawy lunal deszcz, jak
z cebra, odrazu liczba 22-wu zapas$nikow spadia do
12-tu i ¢i — niezlomni! — wytrwali az do korica turnieju.

Nagrody I-sze zdobyli :
a) do tarcz stalych:

z pistoletéw — Jan Drohojowski ;
na 80 krokéw — Alfred Krzysztofowicz;
» 120 3 — Henryk Prek (46 p.);
» 300 » przez lunet¢ — Henryk Prek (50 p.).
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b) do tarcz ruchomych:

do dzika — Marmaross Zdzislaw ;
» lisa — Krzysztofowicz Alfred ;
, rzutkow — Szanecki Ludwik,

c) do walki o mistrzostwo

staneli: A. Krzysztofowicz, Z. Marmaross, H. Prek
i L. Szanecki. Tytul mistrza zdobyl A. Krzysztofowicz,
robigc dwie czwoérki do dzika i lisa, rozbiwszy tez
krazek.

Kordelas przeszedl wiec na rok jeden z rak Hen-
ryka Preka w rece nowego mistrza, a Z. Marmaross,
ktory byl drugim w tej walce, otrzymal makate bu-
czacka, ofiarowang przez marszalka kraju, Stanislawa
hr. Badeniego.

Wage pracy Wydzialu Towarzystwa w okresie od
16. maja 1912 do 15. maja 1913 ujawnia przede-
wszystkiem ustawiczne jego czuwanie nad mozliwie $ci-
sfem stosowaniem i wykonywaniem przepiséw ustawy
towieckiej, przez powolane do tego wladze i organa.

Wadliwa stylizacja i niewlasciwa czesto interpre-
tacja wielu paragraféw tej ustawy sprawily, ze Spoélki
fowieckie wydzierzawialy prawo wykonywania polowa-
nia byle komu, nie majgcemu wyobrazenia o myS§listwie,
co, rzecz jasna, grozilo wprost zagladg zwierzostanu.

Trzeba wigc bylo nieprawidlowosci takie ener-
gicznie zwalcza¢ i czestokro¢ dotyczace uchwalaly Spo-
tek fowieckich przedklada¢ Namiestnictwu z wnioskiem
na uniewaznienie.

W danych wypadkach orzeczenie odmowne opie-
rano na wyraznych przepisach ustawy lowieckiej, ktora
ma jedynie na celu ochrone i hodowle zwierzyny i wo-
gole rozwoj kultury, zaczem prawo wykonywania polo-
wania moze by¢ wydzierzawione wytgcznie ukwalifiko-
wanym mysliwym-hodowcom, ktérzy zwierzyne zywia,
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drapiezniki tepia, terenéw dozorujg i poluja na nich ra-
cjonalnie.

Zaakcentowac nalezy, ze wszystkie te sprawy,
w powyzszy sposob zaopinjowane — a bylo ich w tym
czasie 80, — Namiestnictwo zwrd6cito starostom z po-
leceniem zarzadzenia powtérnych licytacji danych polo-
wan, po mysli naszych orzeczen.

Musial tez Wydzial Towarzystwa wielokrotnie
wnosi¢ do Namiestnictwa energiczne protesty przeciw
nielegalnem zarzadzeniom tych starostow, ktérzy uchwaly
Spotek towieckich zatwierdzali bez zasiagania opinji
Wydzialu lub delegatéw G. T. L., czem dopuszczali sig
przekroczenia specjalnego reskryptu Namiestnictwa do
1. XVI. 6723 z r. 1910, wzbraniajacego stanowczo ta-
kiego postgpowania.

Celem zwalczania kiusownictwa wniesiono do
wiladz sadowych i administracyjnych memorjal. Jako
przyklad jak klusownikow kara¢ nalezy, przytoczono
w tym memorjale wyrok Sadu krajowego w Solnogrodzie,
ktory czterych kiusownikéw za ubicie kozicy w rewi-
rze polowan ks. Lichtensteina, skazal jednego z nich
na 4 miesigce, a 3-ch innych kazdego na 3 miesigce
ciezkiego wiegzienia. Przy wymiarze kary przyjal sad ten
za podstawe nie wartoS¢ migsa ubitej zwierzyny, lecz
warto$¢ zwierzyny zyjacej, ktora znawcy ocenili na 120
do 150 K.

Zazalenie obwinionych Najwyzszy Trybunal w Wie-
dniu — wyrokiem z dnia 19. lislopada 1912 — odrzu-
cil, podnoszac w motywach, ze zwierzyna zostala wias-
cicielowi polowania zabrana w stanie Zyjgcym, a zatem
warto$¢ tejze jako zyjacej przyja¢ nalezy, klusownik
bowiem nieprawnie zwierzyng 2zyjaca zabral (skradi),
a zabil ja wbrew Zyczeniu wilasciciela.

Wobec tego — podkreslono w memorjale — orze-
czenie powyzsze powinno by¢ w danych wypadkach
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miarodajne dla kazdego sgdziego, jako wynikajace z §§.
171 i 173 ust. kar. Tego rodzaju kradziez rzeczy rucho-
mej, stanowiacej rozplodowy inwentarz Zywy — staje
si¢ zbrodnia.

Pierwszych wynikdw dodatnich skutkiem tak przed-
stawionej sprawy, doczekano si¢ niehawem. Dwu bo-
wiem klusownikow (recydywistow) z Delastowic, uka-
ral sad grzywnami po 100 K., Namiestnictwo za$ na
podstawie referatu delegata ] Cwierzewicza przynaglito
starostow w pow. bochenskim i wielickim do zalat-
wienia skarg tegoz delgata, wniesionych przeciw gra-
santom, niszczacym nietylko zwierzyne na dzierzawio-
nych przez nich terenach, lecz i sasiednich. Wnet tez
swawola tych grasantow zostata ukrécona.

Majac na oku takze i kwestje donioslejszego zna-
czenia i nie ograniczajac sie tylko do gospodarstwa
na wlasnej grzedzie, delegowal Wydzial swego wice-
prezesa Krogulskiego, na Wystawg Sportowo-Przemy-
slowa w Warszawie. Tam, kooptowany do grona juro-
row, sprawowal on urzad sedziego.

Wyczerpujace i fachowe jego omdwienie tej wy-
stawy i przedstawienia na niej caloksztaltu lowiectwa
ziem polskich, podal ,Eowiec* w 15 numerze.

Mysla dr. WI. Burzyriskiego, stworzenia rezerwatu
leSnego z dawnego Paristwa Nadwornianskiego, zajat
si¢ Wydzial Tow. jak najgorliwiej, jako sprawg pierw-
szorzgdnej donioslo$ci dla fauny lowieckiej. Postaral
si¢ o poruszenie tego projektu w prasie zawodowej,
pokrewnej i codziennej, podajac mys$l tej rozwadze
wszystkich milosnikow przyrody z prosbga o wspdl-
udzial w dokonaniu zamierzonego dziela.

Spelniono tez mily obowigzek doreczenia ks. An-
drzejowi Lubomirskiemu dyplomu czlonka honorowego
G. T. L. za cenne zastugi jego w doprowadzeniu do
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skutku urzadzenia pawilonu naszych trofeéw mySliw-
skich na Wystawie fowieckiej w Wiedniu 1910.

Sprawozdanie powyzsze zostalo przedlozone Wal-
nemu Zebraniu czlonkéw Towarzystwa dnia 11. czer-
weca 1913.

Zagaja je prezes St. hr.Stadnicki i w przeméwieniu
swem zaznacza, ze ,przesilenie ekonomiczne przez ktore
przechodzi nasz kraj wskutek zawieruchy politycznej,
nie pozostalo bez ujemnego wplywu na rozwd6j Towa-
rzystwa“.

Wyraza tez swe zadowolenie, ze ,rzady kraju
przeszly w inne rece*), dzigki czemu wladze krajowe
odnosi¢ si¢ beda do spraw lowieckich, z wieksza niz
dotad zyczliwoScig“.

Po oddaniu czci pamieci tym, ktérych $mierc
zabrala (I. Bajewski, dr. G. Bielanski, br. M. Blazowski,
Leszek Cieniski, 1. Frenkel, M. Keplicz, B. Kieszkowski,
A. Lastowiecki, M. Niedzwiecki, L. Ostrowski, W!. Ra-
ciborski, W. Rungie, B. Siedlecki, dr. Tad. Solowij,
A. Terlecki, K. hr. Weissenwolf, dr. F. Woynarowski,
Z. Ziembowicz i A. Onyszkiewicz —, przystapiono do
porzadku dziennego.

Przy sprawozdaniu z czynnos$ci Wydzialu Towa-
rzystwa zabiera glos delegat J. Cwierzewicz i imieniem
mysliwych powiatu bocheriskiego i wielickiego wyraza
podziegkowanie Wydzialowi za energiczng pomoc w uzdro-
wieniu stosunkow lowieckich i w walce przeciw klu-
sownictwu w tych powiatach. Delegat H. Prek i inni
pietnuja postepowanie wladzy politycznej w sprawach
fowieckich za rzadéw bylego namiestnika. Przytaczajg
fakty, stwierdzajace, ze notoryczni klusownicy, przyla-
pani in flagranti nietylko nie zostali ukarani, ale

*) Po dr. Bobrzynskim, ktéry wartodci towiectwa nie docenial,
przyszedt dr. Korytowski.
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przeciwnie wladza kazala im zwrdci¢ strzelby, dlatego
tylko, ze byli jej potrzebni przy wyborach!...

Wicepr. Krogulski, dzigkujac del. Cwierzewiczowi
za oceng spelnionych przez Wydzial obowiazkdow, zapew-
nia, iz jezeli nie wszystkie sprawy, z jakiemi si¢ delegaci
i cztonkowie do Wydzialu odniesli, pomys$lnym uwiern-
czone zostaly skutkiem — to wina w tem ani Wy-
dzialu, ani tez jego — lecz wylgcznie dotyczgcych wiadz.

Jako przyktad przytoczyl mowca fakt nast¢pujacy:

Dwaj delegaci Tow. zawiadomili Wydzial, ze
w Szerszeniowicach — pow. borszczowskim — odbylo
si¢ 8. lutego 1913 — a wigc w porze ochronnej — po-
lowanie na zajace. Gdy na dwa zapytania Wydz. Tow.,
skierowane do borszczowskiego starosty, czy fakt ten
jest mu znany, a ewentualnie na podstawie czyjej opinji
zezwolenie na polowauie w porze kotnych zajeczyc —
nastapilo, odpowiedZ nie nadeszla, — udal sie mowca
osobiscie do referenta spraw lowieckich w Namiest-
nictwie, radcy Gubatty.

Rezultat tej interwencji: radca ten o$wiadczyl, ze
sprawa ta zostala juz zalatwiona — a mianowicie stwier-
dzono fakt, iz rzeczywiscie 8. lutego ubito w Szersze-
niowicach 40 zajecy za zezwoleniem starosty — atoli
bez opinji dotyczacego delegata.

Na pytanie za§ mowcy, dlaczego starosta na dwa
pisma G. T. L. nie udzielil Zadnej odpowiedzi, ani tez
Namiestnictwo nie raczylo poda¢ do wiadomosci po-
wyzszego wyniku — radca Gubatta odrzekl, Ze on nie
uwaza za wlasciwe, wskazane i potrzebne na pisma
G. T. L. udziela¢ odpowiedzi.

Delegatom i osobom interesesowanym, domagaja-
cym sig wiadomos$ci o wlasciwym stanie rzeczy danej
sprawy — ,wystarczy“ — powiedzial mocarny referent,
»08wiadczy¢ ze strony G. T. L, Ze sprawa oparla sie
o Namiestnictwo i to powinno ich zadowoiié“.
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Tak si¢ zapatrywal na zywotne kwestje gospo-
darki lfowieckiej ten autokrata, ignorujac wyzej powo-
fany reskrypt.

Skutkiem tego przemodwienia uchwalono, aby
Prezydjum Wydzialu odniosto si¢ w tej sprawie wprost
do namiestnika, szukajac tam ochrony swoich praw.

Nastepnie uchwalono bez dyskusji absolutorjum
Wydzialowi z czynno$ci za okres sprawozdawczy i z ra-
chunkéw za r. 1912,

Réwniez zatwierdzono preliminarz dochodéw i wy-
datkéw na rok 1923.

Wybory. Ustepujacy z mocy statutu czionkowie
Wydzialu dr. A. Sander i T. Orzechowski wybrani po-
nownie, a w miejsce dr. Goreckiego wybrano czlon-
kiem Wydzialu dr. WI. Solowija — bylego i bardzo
zasluzonego syndyka Tow., ktéry ten mandat zlozyl
Syndykat obejmuje dr. Gorecki.

Réwniez ponownie wybrani zostali zastepcy czlon-
kow Wydzialu WI. Baranski i H. Prek.

Whnioski czlonkéw. Wiceprezes J]. hr. Bielski po-
daje do wiadomosci, ze komitet zajmujacy sie urzadze-
niem wystawy lowieckiej we Lwowie, postanowil urza-
dzi¢ ja w roku 1914.

Delegat Skrzyrniski wnosi, aby klub hodowcow
pséw mysliwskich postaral sie wejS¢ w kontakt z klu-
bem tresury psow policyjnych we Lwowie, celem urza-
dzania wspolnych préb i wystaw. Psy policyjne moga
wielkie ustugi oddac przy tropieniu klusownikéw. Wnio-
sek ten uchwalono. Przeméwienia za$ del. Cwierzewi-
cza, Mniszka i dr. Sandera w przedmiocie wadliwosci
niektérych przepiséw w ust. fow. przekazano Wydzia-
fowi do rozpatrzenia.

ZAWODY STRZELECKIE.

Po uzyskaniu od komendy wojskowej zniesienia
zakazu strzelania pociskami plaszczykowymi do tarcz
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ruchomych (dzika i lisa) — dzigki ofiarnos$ci czltonkéw
Tow. a to: Kazimierza i Zdzislawa Marmarossa, St.
Bromilskiego, Z. Laczynskiego, J. Drohojowskiego, H.
Preka, St. Kielczewskiego i J. Jablonowskiego, stangla
osobna strzelnica, specjalnie dla tarcz ruchomych. Uzy-
wanie pociskow plaszczykowych przyczynilo sig w nie-
malym stopniu do ozywienia zawod6ow; strzelanie bo-
wiem z precyzyjnej broni malokalibrowej zapewnialo
zawodnikom lepsze wyniki, niz dotychczasowe z eks-
presow.

Wobec tego nastapilo tez powigkszenie mety
w strzelaniu do tarcz stalych, a to: z 80 krokéw do
100, a ze 120 do 150, co pobudzito ambicje zapasSnikow.

Nagrody pierwsze w strzelaniu kulami zdobyli:

a) pistoletowa — J6zef Grunwald,
b) na 100 krokéw — St. Szancer;
G & DTS S . 4
d) . 300 .« - (z luneta) H. Prek;
rucode) homego dzika — dr. Wi Burzyiski;
f) lisa - kap. Walczok;

» ”

g) , krazkow (rzutkéw) — kap. St. Zurowski.

O tytul mistrza a wraz z nim o wedrowng nagrodeg
(kordelas) walcza H. Prek, dr. WL Burzyriski, St. Szan-
cer i kap. Zurowski.

Zwycigza H. Prek.

Nagrode hors concours — dar oficerski — przy-
znano jednomy$lnie amazonce naszej, Tomislawowej
Jedrzejowiczowej za najlepsze strzaly poza nagrodzo-
nymi i za jej stala wierno$¢ sztandarowi $w. Huberta.

& *
#*

Rok 1914, a 38-my istnienia G. T. L. napawal
mys$liwych uzasadniong nadzieja poprawy stosunkéw
fowieckich.
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I rzeczywiscie energiczna reka namiestnika dr. Wi-
tolda Mory Korytowskiego, prawdziwego miloSnika fo-
wow zdzialala, ze politykujacy starostowie poczeli odrazu
przestrzega¢ SciSle przepisow ustawy i specjalnych
rozporzadzen uzupelniajacych.

Sprawozdanie z czynno$ci Wydzialu za czas od
16. maja 1913 do 15. maja 1914, przedfozone Walnemu
Zjazdowi ujawnia, z jaka gorliwos$cia i skutecznos$cia
wszystkie sprawy Wydzial zalatwil

Walne Zgromadzenie, ktére odbylo sig¢ dnia 3.
czerwca 1914, otwiera prezes St. hr. Stadnicki.

Na wstepie zaznacza, jak smutnie skutki fatalnego
roku 1913. odbily sie na zwierzynie fownej. Powodzie
i stoty zdziesigtkowaly sarny, zajgce i kuropatwy, jedne
tylko dziki obficie sie rozmnozyly.

Apeluje nastepnie do delegatéw, aby z mocy przy-
stugujacego im prawa przeciwdzialali energicznie naduzy-
ciom ustawowych przepiséw.

Porusza réwniez sprawe hodowli pséw mySliw-
skich i zacheca do skrzetnego zbierania skladek na fun-
dusz budowy oltarza §w Hube-ta.

Wreszcie posSwieca rzewne slowa wspomnienia
i czci czionkom zmarlym. Tymi sa: Frenkel Ludwik,
Goluchowski hr. Adam, Gorski Franciszek, Jelowicki
Aleksander, Jedrzejowicz Stanistaw, Kreyser Oskar, Loe-
fler Wilhelm, dr. Migsowicz Erwin, Mycielski hr. Jan,
Onyskiewicz Adam, dr. Trybulec Franciszek.

Poczem otwiera obrady nad sprawozdaniem z czyn-
nosci Wydzialu z r. 1913|14.

Dr. A. Sander proponuje wydanie nalepek listo-
wych, celem szybszego zebrania funduszu na budowe
oltarza $w. Huberta. Dalej doradza stara¢ si¢ o sub-
wencje rzadowa dla G. T. L., podobng, jaka otrzymatlo
Tow. rybackie.
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Ordynat T. Czarkowski-Golejewski nie wrézy po-
mys$lnego zalatwienia kwestji tej subwencji, twierdzac,
ze przeciaganie paraleli pomigdzy temi Towarzystwami
nie da sig¢ utrzymac.

Nastepnie wzywa Wydzial, by interweniowal u na-
miestnika, domagajac si¢ powierzenia referatu fowieckiego
w Namiestnictwie znawcy i mitoSnikowi myslistwa.

Dr. Sander i dr. Schechtel poruszaja akcje¢ zbie-
rania dat statystycznych co do ciggu stonek. Pierwszy
ubolewa i czyni zarzut, Ze w akcji tej niema. konse-
kwencji. Drugi wyjasnia pozorng rozbieznos$¢ i chwilowy
zastéj czynnoSci tem, ze w r. 1913, bawigc w Berlinie
na studjach, nie mégl si¢ ta sprawa zajmowac, ale za-
znacza ze dzigki staraniom Redakcji ,Lowca“ zyskal
wecale obfity materjal do dotyczacych badari.

Delegat J. Cwierzewicz wyraza zal, ze w kwestji
stworzenia muzeum lowieckiego droga skladek ani jeden
gltos w ,Lowcu“ si¢ nie podnidst.

W odpowiedzi na powyzsze przemdéwienia o§wiad-
cza prezes, ze sprawy te sg oddawna pod piecza
Wydzialu. Co do uzyskania subwencji wniesiony bedzie
memorjal po zebraniu si¢ nowego sejmu, co si¢ zas
tyczy muzeum, to dopdki nie zbierzemy potrzebnego
funduszu na budowe oltarza §w. Huberta, tak dlugo nie
mozna rozpoczyna¢ innych skladek, gdyz to opdzniloby
akcje wpierw zaczeta.

Zamknigcie rachunkow za r. 1913 i preliminarz na
r. 1914 zalatwiono bez dyskusji, oraz udzielono Wydzia-
fowi absolutorjum z czynnos$ci i rachunkéw za r. 1913.

Nastepuja wybory.

Na wniosek ordynata T. Czarkowskiego-Golejew-
skiego, ktory w mocnych slowach podnosi zaslugi
obecnego Wydzialu, wybrano przez aklamacje ustepuja-
cych czlonkéw Prezydjum i Wydzialu na dalsze trzech-
lecie.
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Whioski czlonkow.

Dr. Schechtel czyni wniosek stworzenia przy Wy-
dziale Tow. platnej posady inspektora delegatow, celem
dozorowania czynnosci tychze.

A. Mniszek wnosi, aby termin ochrony stonek usta-
li¢ dobrowolnie od 15. kwietnia do 15. wrze$nia, do-
tychczas bowiem ptak ten stoi poza nawiasem ochrony
w ustawie.

Dr. Malsburg zada przediuzenia czasu ochrony
dla ptactwa wodnego do 1. lipca, oraz wzbronienia strze-
lania kaczek (samic) wiosenng pora.

Uchwalono wnioski te odesta¢ Wydzialowi do roz-
patrzenia.

Wiceprezes hr. J. Bielski o$wiadcza, ze z racji
zeszlorocznych klesk gospodarczych, obeslanie wystawy
lowieckiej w r. biez. nie wrézylo powodzenia — Ko-
mitet przelozy! termin urzadzenia tejze na rok 1915.

Rowniez odestano Wydzialowi do rozpatrzenia
wnioski: A. Mniszka w kwestji hodowli w kraju psow
mysliwskich; dr. Sandera, aby osoby z Towarzystwa
wystepujace zobowigza¢ do zwrotu za oplatg odznaki
czlonkow, gdyz noszenie tychze przez nieczlonkéw, staje
si¢ nielegalne; J. Drohojowskiego o kulczykowaniu sarn
w celach hodowlanych i w badaniach nad rozwojem
rozkow.

Na tem porzadek dzienny wyczerpano, a prezes
zamkna! posiedzenie, dzigkujgc imieniem swojem i Wy-
dzialu za ponowny wybér jednomys$iny, jako wyraz
uznania za dotychczasowa jego prace i starania.

Na wniosek ordynata Czarkowskiego-Golejew-
skiego, oklaskami wyrazilo Walne Zgromadzenie preze-
sowi podzigkowanie za przewodnictwo w obradach.

ZAWODY STRZELECKIE.

Zawody strzeleckie XVIll-go Zjazdu towiec-
kiego odbyly sie fadnie i sktadnie.
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I-sze nagrody zdobyli w strzelaniu:

1) z pistoletow, rotm. Jakéb br. Kapri.

Do tarcz stalych kulami — w mecie skréconej —

2) na krokow 80 — kap. Walczok;

3y » 120 — podputk. Wysocki;

4) , > 300 (z lunetg) — A. Przedrzymirski

Do tarcz ruchomych kulami:

5) do dzika — Jan Drohojowski;

6) , lisa — Jan Drohojowski;

7) , rzutkéw — St. Bromilski.

O zdobycie mistrzowskiej nagiody M. Jaroszyn-
skiego walczyli J. Drohojowski, St. Bromilski i kap.
Walczok.

Kordelas uwist u pasa St. Bromilskiego.

Na tem koriczy si¢ przedwojenny okres dziejow
Gal. Towarzystwa Lowieckiego.

Hannibal ante portasl...

* *
*

Wojna! Wojna! Nie bylo... kata ziemi,
Gdzieby jej huk nie doszedi!
Pan Tadeusz ks. XI.

Juz z chwilg wybuchu wojny Towarzystwo nasze
nagle staje na przelomie, — jak zresztg stangfo na nim
spoleczenistwo cate, stanela ludzkos$¢.

Historja globu zamknela epoke; otwiera nowa.

W pamie¢tnej za$ dobie wkroczenia do Lwowa
wojsk rosyjskich, zostalo ono ,ukazem oswobodziciel-
skiej wladzy“ zupelnie zwiniete.

To przymusowe requiescat in pace, zwlaszcza
w czasie, kiedy najrazniejszym rytmem mial bi¢ puls
pracy Towarzystwa, bylo ciosem, godzacym zabdjczo
w nasze fowiectwo,

W mniemaniu, Ze cios ten uda si¢ sparowac, pod-
pisany jako jedyny wowczas przedstawiciel, pozostaly
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na stanowisku kierowniczem Tow.*) udaje si¢ osobiscie
do ,naczalstwa“ z prosba, aby pozwolono istnie¢ i dzia-
ta¢ Towarzystwu, ktérego wylacznym celem jest roz-
woj gospodarki fowieckiej w kraju, jak to stwierdza
jego organ ,fowiec“, znany dobrze w parstwie rosyj-
skiem jako apolityczny.

OdpowiedZ na przedstawienie tego istotnego stanu
rzeczy, brzmiala krotko: Rozwiagzanie G.T. L. pozostaje
w mocy obowigzujacej az do ukoriczenia wojny, a tem
samem ulega zawieszeniu wydawnictwo jego organu.
Moze jednak by¢ udzielony konsens na wydawnictwo
SLowca“ osobie prywatnej — np. panu — pod jego
odpowiedzialnoScia.

Wobec tak postawionej kwestji, réwniez powziecia
niezlomnej woli wytrwania na strazy cennego dorobku
na towieckiej niwie, zdobytego w ciezkim trudzie przez
G. T. L. w ciagu lat 38-miu, podpisany skwapliwie
podijat si¢ spelnienia tego zadania, uwazajac utrzymanie
przy zyciun ukochanego ,Lowca“ — jako kregoslupa
idei rozwiazanego Towarzystwa — za obowiazek Swigty.

Odtad zatem az do konca pazdziernika 1918, t. j.
przez 4 lata, wydawcg i redaktorem ,Lowca“ byl autor
niniejszej pracy.

I ten stan rzeczy, mimo powrotu wladz austrja-
ckich do Galicji, trwal do do dnia zajecia Lwowa przez
wojska ukrairiskie.

W calym okresie powyzszym, mimo piekielnej za-
wieruchy dziejowej, ,Lowiec“ niewzruszenie i bacznie,
jak zoraw stal na swem stanowisku.

Myséliwym naszym, ktérzy w siedzibach swoich
pozostali lub do nich z obczyzny juz powrdcili, niést
yLowiec“ pisanem sfowem tchnienie naszych pdl i la-
sow, zywil ich teczowemi wspomnieniami, jakiemi szu-

*) Prezes hr. Stadnicki bawil we Wiedniu, wicepr. hr. Bielski
w Karlsbadzie.
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mialy sedziwe knieje polskie w przeszioSci; z czasu
za$ wojny tem, co mu donoszono o strasznych spusto-
szeniach w lowiectwie, zdzialanych piekielnemi wal-
kami miljonowych armji; a niekiedy tez i wiesci, zdu-
miewajace tem, ze potworny plug wojny nie zdolal
jeszcze doszczetnie przeora¢ siejby plennego ziarna,
siejby — dokonanej pracowita dlonia naszego Towa-
rzystwa.

Nieustannie tez w onej epoce z taméw ,Lowca“,
jakby z rogu mysliwskiego plynal mocny zew: wytrwac!
zapobiega¢! aby zZyjace resztki zwierzyny ratowaé od
zaglady.

Bez chelpliwosci rowniez mozna podnies§é, ze czasu
inwazji rosyjskiej, mimo wszelkich szykan ostrej cen-
zury okupantéw, ,Lowiec“ potrafil samowystarczalnie
utrzymac¢ si¢ przy zyciu i to na poziomie swej przed-
wojennej wartosci, i tloczy¢ niezmniejszong ilos¢ egzem-
plarzy, przechowujac je dla powracajgcych uchodZcow.

Dzigki pozostalym wiernie na stanowisku rozbitkom
biura G.T.L., a wiec A. Mniszkowi i St. Rossowskiemu
spotem z podpisanym, zdolano w dwutygodniku tym
zamieszczal procz rzeczy powyzszych, réwniez i prace
powazne piora autoréow naszych; tlumaczenia zajmuja-
cych opisow lowow z mysliwskich dziel francuskich
i niemieckich, rozmaite artykuly, korespondencje, ba!
nawet i ,Kacik humorystyczny“ nie byl zaniedbany.
Poza tem wcigz dbal ,Lowiec* o to, aby krzepi¢ stra-
pionego ducha w sercach mys$liwych pozostalych w kraju
i pobudza¢ ich najgorecej do roztaczania mozliwej pie-
czy nad niedobitkami zwierzyny.

Ze wzgledu, ze nie wszyscy mys$liwi dzisiejsi wie-
dza, jak rowniez, iz nie dowiedzieliby si¢ i potomni, co
z rzeczy powazniejszej tresci pod cenzura rosyjska —
od 3 wrzesnia 1914 do 22 czerwca 1915 — ,Lowiec“

12
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drukowal, obowiazkiem jest latopisa pélwiecza dziejow
naszego Towarzystwa — tu przytoczy¢.

A wiec pisali:

Balko Roman: O praktyce mysliwskiej Dobla
i dawnych fowach.

Bromilski Stanistaw: Winchester kal. 22.

Burzyriski Kazimierz: Wspomnienia z zycia obo-
zZowego.

Giirtler Wtadyslaw: MySlistwo starej Hellady.

J. B.: Mimicri i zjawiska pokrewne.

Krogulski Seweryn: Rok 1914. Wojnal.., Z Chwili,
Historyczny pochdéd fowiecki w Polsce, Co sie w na-
szych kniejach dzieje?, Wytezmy ramiona, Szkic dziejow
myslistwa w Polsce, Z zagadnieni balistyki.

Marcinkéw Jan: Z polowania klasztornego w Ber-
nadzichowie. (Humoreska).

Mniszek Albert: Leca mySli, Z teczowych wspom-
nien,, Wedréwka ptakéw w $wietle najnowszych badan,
W ochronie ptactwa.

Rosinkiewicz Kazimierz: Ostatni naboj.

Rossowski St. Feliks: Dobre czasy, Zabobony my-
Sliwskie Huculow.

R. C.: Notatki z polowan na krokodyle.

S. J.: Przepiérki.

Schlank M.: Materjal do memorjalu Towarzystwa.
Tresura pséw do strézowania i policyjnych.

Zalasinski Kostka: Dzik wpadl do spizarni.

Przeklady z dziel francuskich i niemieckich.

(Stanislaw Feliks Rossowski)
R. Dugomer: Drapiezce afrykariskie.
Gilliland: Tragiczne polowanie w Afryce.
Hegendorf: Najszkodliwsze drapiezce skrzydlate.
Pergaud Luis: O psie, ktéry swego pana z pod
pantofla zony oswobodzil.
Revue zoolog. Africain 1913: O okapi.

http://rcin.org.pl



179

Korespondencje.

M. G. Rozen: Buszkowiczki; A. G. — Stanistawéw ;
Ciag stonek w pow. Sokalskim; B. Okniriski donosi, ze
dzieki staraniom Redakcji ,Lowca“ u wtadz ros. urato-
wal od zaglady na obszarze komarniariskiego klucza
okolo 80 sarn, 100 bazantéw chowanych dziko i 50 pa-
rek kuropatw. Dzikoéw zostalo 3, zajace przezimowaly
nienajgorzej. Slonki ciagnely wiosng do$¢ gesto i, jak
sie zdaje, zamierzaja tu gniazdowaé, bo w gérach pie-
kto!...

C. C. G. w obszernej korespondencji z d. 15/IV.
1915 zawiadamia, ze w lasach Wysuczki (w Borszczow-
skiem) ,Zadnej szkody niema — stan sarn Swietny jak
przedtem®. Dzikow duzo. Widziano je w marcu zfgczone
w jedno stado, liczace okoio 80 sztuk. Bazanty roz-
mnozyly sie¢ w znacznej iloSci — przewaga kogutéw,
z ktérych tylko kilka odstrzeli¢ (?) bylo mozna. Z nie-
wiadomych przyczyn zmniejszyl si¢ stan zajecy“.

»W Zagrobeli pod Tarnopolem, zginelo kilkanascie
sarn, zreszta ocalilem tam caly zwierzostan, wielokro-
tnem kolataniem u wladz o opieke*.

»Im dalej na wschéd od Seretu, tem gorzej, sa
przestrzenie, na ktérych prawie juz nic niema. Jednakze
w majatku moeim Strzalki, duzo jeszcze sarn pozostalo“.

Korespondent nasz stwierdza, ze szkody sa tam,
gdzie wlasciciela nie bylo w domu, a zwierzyna pozba-
wiona byla ochrony, opieki i karmy.

Delegat Jaskiewicz pisze 23 lutego 1915, Ze w Ra-
dziechowie stan zajecy marny, bo psy je wylapuja; na-
tomiast dzikéow, liséw i sarn jest duzo. Kuropatwy
w zimie wylapali chlopi catemi stadkami. Udalo mu sie
52 parki kupi¢ i przezimowad.

Zadworze, 22 lutego 1915. | Dziwny obraz obecnie
przedstawia knieja. Sa dni, w ktérych jest pusta, jakby
wymarfa, to znéw zapelnia si¢ niewidzialnemi przed

12*
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wojna w tej liczbie kierdlami sarn, duzych stad dzi-
kow, a niekiedy tez i wilki si¢ pojawiaja. Ale wszystko
to poploszone, czujne, w cigglym ruchu i na widok
czlowieka pedem umyka.

Proszg, aby Redakcja w zapiskach swoich, z 1915
roku, o tych objawach, wytworzonych wojng, nie za-
pomniala®“. (Tadeusz Bochdan).

Kronika zawiera: Bocian tepiciel pstragow, Ho-
dowla strusi, lle waza wielkle zwierzeta, Pilawin
w kinematografie: polowanie par force, polowanie na
zubry, losie, jelenie ,wapiti“ i wilki. Uczestniczg w tych
lowach Jézefostwo Potoccy, ich dwaj synowie i Anglik
Winsans ; Wilk $w. Franciszka z Asyzu.

Zapiski: Na Rok Nowy, Do czytelnikow naszycn,
Od Redakcji.

Kacik humorystyczny dos¢ obfity i zarto-
bliwy. Rekordowe jednak w nim miejsce, uznalismy za wla-
sciwe dac¢ artykulowi w kwestji powaznej. Oto jedna
z codziennych gazet Iwowskich, z dnia 5. listopada
1914, wydrukowala pod tytulem: Aprowizacja w dzi-
czyzne, nastepujace curiosum: ,Niewatpliwie lasy roja
sie od dziczyzny, (!) Wartoby wiec, by mysliwi, ktérych
organ ,Lowiec* na chwil¢ nawet nie przestal wycho-
dzi¢, swiadczae o ich zywotnosci i pelni ducha, po-
polowali i dali nie tylko folge swej zylce, ale i zaopa-
trywali miasto w ofiary swej pasji, cho¢ juz tym razem
nie celnosci... bo o strzelaniu niema przeciez mowy...
Ale kilka chartéw, wyzléw i legawcow znajdzie sig
jeszcze w miescie. Cicho i bez wystrzalu zajma si¢ one
aprowizacja, nie zdajgc sobie nawet sprawy, jak wielkie
nddadza miastu uslugi... My$liwi za$ po raz pierwszy
w dziejach wystapig bez broni, bez strzelby“...

A co — czy nie zabawny to pomysi?
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Szkoda jeno, zZe tak pomystowy autor, w sposo-
bie lowienia zwierzyny, zapomnial o soli, ktérej szczypta
posypana na ogon zwierzeciu, tacniejby je w fup psu
my$liwskiemu oddala. Takiego ,kawalu“ kacik humo-
rystyczny ,Lowca“ dotychczas nie mial!

Ryciny nowe: ,Marcowe gody“ ,Piesii wio-
senna“ i wiele reprodukowanych.

Oto facsimile ,L.owca“ z doby rosyjskiego pano-
wania w kraju odwiecznie naszym.

* ®
*

Po powrocie wladz austrijackich do Lwowa G. T.
L. odzyskuje prawo swego istnienia i niezwlocznie
wznawia tok prac programowych

[ juz dnia 31 lipca 1915 odbylo sie pierwsze po-
inwazyjne posiedzenie Wydzialu.

Obecni: wiceprezes Juljusz hr. Bielski i Seweryn
Krogulski. tudziez czlonkowie, dr. Ludwik Roehr i dr.
Alired Sander.

Przed rozpoczeciem obrad przewodniczacy wicepr.
hr. Bielski w gorgcem przemdéwieniu, oddaje hotd prze-
dewszystkiem pamigci i zaslugom nieodzalowanego pre-
zesa G, T. L. $p. Stanistawa hr. Stadnickiego, poczem
zalobne stowa wspomnienia poswigca cieniom zmarlych
w tym czasie czionkéw naszych.

Odeszli niepowrotnie: August Gorayski, Alfred
Mussil, Dr. Lisicki Juljusz, Kazimierz Peplowski, Ed-
mund Rylski, Jan hr. Tarnowski, Jan hr. Zborowski,
Feliks Sozanski, Dr. Wladystaw Solowij, Adolf Ga-
jewski.

Porzadek dzienny posiedzenia:

1) Protokél ostatniego Walnego Zgromadzenia.

2) Sprawozdanie z czynnoS$ci za czas od 16 maja
1914 do 31 lipca 1915.
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3) Zamknigcie rachunkéw za rok 1914,

4) Preliminarz dochodéw i wydatkéw na r. 1915.

5) Wnioski czlonkéw.

Z caloSci obszernego sprawozdania, zamieszczo-
nego w ar. 151 16 ,Lowca“ podnosi wiceprezes Kro-
gulski, ze czynnosci biura — rozwigzanego przez Rosjan
G. T. L. — nie ulegly ani godzinnej nawet przerwie.
Zaje¢ dostarczalo wydawnictwo uratowanego od za-
glady ,Lowca“, a niemniej kwestja dorgczania go czton-
kom miejscowym i przejezdnym oraz okazyjnie zamiej-
scowym.

Tym sposobem zachowaliSmy lacznos¢ migdzy
rozwigzanem Towarzyrtwem a czlonkami tegoz,

Z tej racji doczekaliSmy sig¢ nietylko uznania od
przyjaciol naszych, ale nawet od prasy codziennej, ktéra
podkreslila zupelny zanik pism perjodycznych, a w szcze-
golnosci ,Lowca Polskiego w Warszawie, a istnienie
naszego ,Lowca“ uznala jako ,zaszczytne dla jego
energji i wytrwaloSci curiosum/

A wytrwac istotnie bylo trudno, nietylko z ma-
terjalnych, ale i z moralnych wzgledow.

Na polu gospodarki fowieckiej — mogliSmy z naj-
wigkszym tylko trudem, pod ustawiczng groza zupel-
nego zamknigcia biura, coskolwiek uczyni¢. Drogg po-
$redniag atoli, mianowicie gléwnie dzigki prezesowi
Czerwonego Krzyza rosyjskiej armji, Jozefowi hr. Po-
tockiemu, udalo si¢ wyjedna¢ u okupantéow zakaz po-
lowania, obowiazujacy bez wyjatku wszystkich, a wigc
i wojskowych.

Wprawdzie bezwzgledny zakaz ten niezupelnie przez
wojskowych byl przestrzegany — bo to ,wojna“l..
ale, jak to wynika z wyzej przytoczonych korespondenciji,
umozliwil wlascicielom lowisk i ich gorliwym zarzad-
com zapobiega¢ u komendantéw etapow o ratunek dla
resztek zwierzyny,
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Niedob6r kasowy wykazany w zamknigciu rachunku
za rok kalendarzowy 1914, pokryty pozyczka, powstal
glownie z powodu niemozliwosci $ciggania w tym cza-
sie wkladek od czlonkéw.

Zaleglo$ci z tego tytulu wzrosly do sumy 7.000
koron, co wszakze dalszemu istnieniu Towarzysiwa
zgola nie zagraza.

Ono zy¢ musi nieskoriczenie!

Szkoda jeno, ze wlasnie w chwili, kiedy na wzmo-
cnienie jego zywota skutecznych Srodkéw zabraklo —
Biuru Towarzystwa dwie najwybitniejsze ubyly sily,
potrzebne do rozwiniecia pelnej akcji dzialania w kie-
runku odrodzenia Towarzystwa. Mianowicie redaktor A.
Mniszek, zagrozony powolaniem go przez austrjakéw
pod bron, uchodzi na Wolyn, sekretarza za§ — St
Rossowskiego — ubrano w kamasze, czapk¢ z bgcz-
kiem i wywieziono do Debreczyna. Wobec tego do prac
w biurze Towarzystwa pozostal jedynie sprawozdawca
i sam musial spelnia¢ obowiazki wiceprezesa, reda-
ktora, korektora, administratora, sekretarza, — slowem
wszystko.

Po przyjeciu do wiadomoscii zatwierdzeniu wszyst-
kich spraw objetych porzadkiem dziennym, dr. Roehr
wnosi, aby odnies¢ sie do Namiestnictwa z prosba
o subwencje dla G. T. L. Dalej, aby wystosowac ode-
zwe do czlonkow w kwestji spiesznego nadsylania
wkladek. Przy tej okazji przewodniczacy wyraza na-
dziejg¢, ze czlonkowie, oceniajac wyjatkowe polozenie
Towarzystwa, nie pozwola, by utonelo przy brzegu,
gdy z trudem najwigkszym utrzymato si¢ na powierzchni
przez caly czas inwazji. Sam za§ podejmuje si¢ o0so-
biscie by¢ w Bialej u namiestnika, celem wyjednania
wspomnianej subwencji.

Wkoricu na wniosek przewodniczacego, ktéry pod-
niésl, ze ,ocalenie bytu G. T.L. jest zasluga nieziomnej
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wytrwalo$ci i meskiego stanowiska sprawozdawcy“, ze-
brani wyrazili mu uznanie i wdzigcznos¢ za to.
Na tem zakoiiczono obrady.

* *
*

Prezydjum G. T. L., w osobach wiceprezesa S.
Krogulskiego i czlonka Wydzialy dr. L. Roehra (hr.
Bielski wyjechal) udalo sie do nowego namiestnika Ga-
licji gen. Colarda we Lwowie celem przedstawienia mu
optakanych wdéwczas stosunkéw we wschodniej polaci
wojng zniszczonego kraju, przyczem doreczylo guber-
natorowi memorjal, w ktorym Towarzystwo domaga sig,
aby Namiestnictwo:

a) zezwolilo osobom uprawnionym wykonywac
prawo polowania na terenach wolnych od dzialain wo-
jennych, a to w celach racjonalnego odstrzalu wszel-
kiej zwierzyny, tepienia szkodnikow, a nadewszystko
w aprowizacyjnych celach;

b) aby energicznie klusownikéow i osoby naduzy-
wajace przepisOw ust. low, pociggano do odpowie-
dzialnosci;

c) aby G. T. L. udzielong zostala subwencja —
jaka pobiera pokrewne mu Tow. rybackie — na wy-
dawnictwo ,Lowca“.

Namiestnik przyrzek! w miar¢ moznosci prosbe
deputacji uwzglednié, tylko nie co do subwencji, a to
z racji braku pieniedy.

Na skutek tego memorjalu, popartego osobiscie
w Bialej przez hr. ]. Bielskiego — wydalo Namiest-
nictwo dnia 26. wrzednia 1915 r. XVIL. a, 110.884. roz-
porzadzenie, uwzgledniajace powyzsze postulaty Towa-
rzystwa, procz kwestji subwencji.

Wywalczeniem tego rozporzadzenia zapobiezono
w znacznej mierze naduzyciom, jakotez umozliwiono
mysliwym odzyska¢ prawo posiadania broni i wykony-
wania polowania.
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Jak jednak niestychanie trudno bylo w zamecie wo-
jennym obradowac kolegjalnie, dowodza zapiski. I tak:
drugie z kolei poinwazyjne posiedzenie Wydzialu G.
T. L. moglo odby¢ si¢ dopiero 25 czerwca 1916, t. j.
po uplywie jedenastu miesiecy od poprzedniego, w r.
1917 zadne, trzecie za$ az 3 lutego 1918 r.

Z tego wynika, ze przez caly okres powyzszy
musiano wszelkie sprawy zalatwia¢ prezydjalnie, z pel-
na za ich rezultat odpowiedzialnoscia wobec Wydzialu
Towarzystwa, wladz rzadowych i spolecznoSci my-
sliwskiej.

Roczniki ,Lowca“ z doby 1915-1918 stwierdzaja
niezbicie, ile to trzeba bylo podja¢ energicznych staran
i wlozy¢ pracy, aby podtrzymac¢ rozpoczeta i umozliwic
dalsza akcje odbudowy zniszczonego lowiectwa

Bezustannie czuwano nad tem, aby cel ten osiggnac.

Przy kazdej zmianie namiestnika kraju, udawalo
si¢ Prezydjum Towarzystwa do nowego wladcy z ustawa.
statutem i rozporzadzeniami poprzedniego wielkorzadcy
w regku, by udowodni¢ swoja kompetencje w domaga-
niu sie¢ wydania dalszych, obostrzonych zarzadzen ce-
lem ochrony lowiectwa od nowych szkadd.

Memorjaly G. T. L., oraz wszystkie na skutek
tychze wydane zarzadzenia przez b. c. k. namiestnikéw
wojennych we Lwowie, a wiec gen. Colarda, Dillera
i Huyn’a, podawal ,Lowiec“ do wiadomosci mysliwych,
co dozwalalo im orjentowac si¢ w sytuacji, a tem sa-
mem uchyla¢ dos$¢ czesto wadliwe orzeczenia wiadz
wykonawczych, oraz ukréca¢ swawole wojskowych
nemrodow.

Skutkiem tych dzialaii poczyna ozywiaé sie niwa
fowiecka. Niektorzy delegaci zabieraja sie powaznie do
spelniania statutowych i obywatelskich obowigzkow,
a przyklad ten zacheca wielu innych do pracy.

http://rcin.org.pl



186

Wydzial Towarzystwa ,ex praesidio“ przyjmuje
kilkudziesieciu nowych czlonkéw, mianuje kilkunastu
delegatéw, z radoScia wita powracajacych do kraju
z uchodztwa towarzyszy i dostarcza im ,Lowca“.

Pismo to, mimo szalonego podrozenia kosztow
wydawnictwa, wychodzi regularnie i drukuje artykuly
z kazdej dziedziny myS§listwa, zajmujace fejletony oraz
korespondencje z calego kraju a nawet z pozycyj bo-
jowych, tudziez sprawozdania z polowari.

W majowym za$ zeszycie ,Lowca“ 1916 r. z okazji
siedmdziesiatej rocznicy urodzin Sienkiewicza, podpi-
sany, w artykule p. t. ,Sienkiewiczowi Mys§li-
wemu“, szkicuje posta¢ jubilata jako mys$liwego z krwi
i kosci, ktéry, jako taki, wyglada ku nam z calego sze-
regu pism swoich.

Wszedzie w nich spotykamy nietylko artyste i nie-
zrownanego pisarza, ale i prawdziwego mysliwca, ktéry
sam chadzal po tropach zwierzyny na trzech konty-
nentach, i bezpo$rednio obcujac z wielkg przyroda,
zebral z tych przezy¢ i dal nam caly skarb niebotycz-
nych wrazen, wzruszen i dreszczéw mysliwskich.

Gdy wiec w onej chwili plynely zewszad do Vevey
wyrazy czci dla dostojnego Jubilata — Towarzystwo
nasze, dajac mu jedno z pierwszych miejsc hierarchicz-
nych w almanachu mys$liwych wspoliczesnych, uczcito
go telegraficznie temi stowy: ,Mistrzu! W wielkg ro-
cznice Twoich urodzin, G. T. L., zyczac Ci spelnienia
si¢ najgoretszych Twych pragnien, skiada Ci w holdzie,
co najcenniejszego posiada: godnos$¢ czlonka hono-
rowego*“.

(Prezydjum: Juljusz Bielski, Seweryn Krogulski).

Duzo tez i mogil w tym czasie nam przybylo.
Znak nasz czesto okrywa si¢ kirem.

Na zamku laricuckim umiera 24 wrze$nia 1915 r.
ordynat Roman hr. Potocki, ktéry wziawszy bulawe
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z rak Wlodzimierza hr. Dzieduszyckiego, hetmanil nam
przez pelnych lat dwadziescia (1882-1902).

Zastugi Jego na polu fowiectwa, dawno juz z uzna-
niem i wdzigecznoscig uczcilo G. T. L. godnoscig czlonka
honorowego, ,Lowiec“ za§ oddal czeS¢ Jego pamigci
w nekrologu.

Za nim poszli tez w Nieznane zasluzeni towa-
rzysze: Jan Ludwig, J. Lysakowski, Robert Sander,
Erazm Rudzinski i najstarszy wiekiem — 87 lat liczacy
— weteran z walk wolnoSciowych oraz z pod znaku $w.
Huberta, Wiadysfaw Buzenin Mniszek.

*
* %

Przedmiotem obrad posiedzenia Wydzialu z dnia
25 czerwca 1916, w ktérem pod przewodnictwem wice-
prezesa |. hr. Bielskiego uczestnicza: S. Krogulski, Dr.
Jozef Ekielski, M. Mataczynski, Dr. Ludwik Roehr i dr.
A. Sander, byly sprawy nastepujace:

1. Protokd! z ostatniego posiedzenia Wydzialu ;

2. Sprawozdanie z czynnoS$ci za czas od 31 lipca
1915 do 25 czerwca 1916;

3. Zamkniecie rachunkow fund. G. T. L. za r. 1915.

4. Whnioski czfonkow.

Po wysluchaniu sprawozdania z czynno$ci Wy-
dzialu, expraesidio dokonanych a powyz omoéwionych,
réwniez po przyjeciu do wiadomosci i zatwierdzeniu
spraw porzadku dziennego — uchwalono na wniosek
Dr. Sandera poczyni¢ starania, aby pierwsze powojenne
Walne Zgromadzenie Towarzystwa odbylo si¢ — w ra-
zie moznosci — wyjatkowo w Krakowie.

W cigzkiej trosce o zagrozony byt ,Lowca“, z po-
wodu braku funduszdéw, postanowiono jeszcze raz za-
apelowac¢ do sumienia niewdzigcznych dluznikéw, aby
powinnos¢ swa spelnili jak najspieszniej. Zbrodnia bo-
wiem byloby da¢ upas$¢ czasopismu, ktére jest $wia-
ttem i duszg polskiego lowiectwa.
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Dalsza praca nad odbudowa lowiectwa dokonywa
si¢ niezmiennie tym samym, co dotychczas trybem t. j.
ex praesidio.

Ogdlny przeglad czynno$ci, dokonanych w okresie
od poczatku wojny az do korica 1917 roku, przedstawia
sprawozdanie, wygotowane dla Walnego zgromadzenia —
przedlozone Wydzialowi dnia 3. lutego 1918.

Obrady nad niem odbyly si¢ dnia onegoz pod
przewodnictwem wiceprezesa Tow. ]. hr. Bielskiego
w obecnodci czlonkow Wydzialu: St. hr. Mycielskiego,
Dr. L. Roehra, Mar. Malaczyiskiego i sprawozdawcy
S. Krogulskiego.

Przewodniczacy zagaja posiedzenie gorgcemi slowy
wspomnienia o zmarlych czlonkach Towarzystwa. Przez
powstanie z miejsc uczczono pamie¢ poprzednio juz
wymienionych, oraz i tych, ktérych nastepnie z rejestru
zyjacych smieré¢ wykreslita.

Mianowicie w listopadzie 1916 r. na ziemi helwe-
ckiej, skad wolnosci wzéridzie i przyklad, ga$nie gwiazda
przewodnia polskiego narodu — genjalny Sienkiewicz!

Los srogi wytraca piéro mocarne z reki najdostoj-
niejszego piewcy wolnosci w chwili, gdy wladnie pierw-
sze jej blaski dla Polski $§wita¢ poczely. 1 nie bylo Mu
juz danem zawazy¢ poteznie swem dostojeristwem na
szali wielkiej wagi wersalskiej, podczas wytyczania nie-
korzystnych granic Ojczyznie naszej.

W tym samym miesiacu podgza na spoczynek wie-
kuisty cesarz Franciszek Jozefl, arcywzér cnét mysliw-
skich, lowiec niezréwnany i najpotezniejszy protektor
lowiectwa.

Bezpowrotnie tez odeszli z pod naszego Znaku:
J. K. Jordan Stojowski, Stefan hr. Szembek, Adam Fe-
dorowicz, Juljusz Golebski, ]. I. Rakowski, Dr. Karol
Mitids i Wiladyslaw Schechtel.

Nastgpnie przystapiono do obrad nad sprawami,
objgtemi porzadkiem dziennym.
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Protokol z ostatniego posiedzenia Wydzialu przy-
jeto do wiadomosci bez dyskusji.

Odczytane przez referenta wspomniane na wstgpie
sprawozdanie — na wniosek St. hr. Mycielskiego, ktéry
uznal je za ,doskonale zobrazowanie rzeczywistego
stanu rzeczy“ — zatwierdzono i polecono wydrukowac
w ,Lowcu“ — jakkolwiek zadecydowano, ze Walne ze-
branie czlonkow Towarzystwa bedzie mozliwe dopiero
po wojnie.

Poczem ozywiona odbyla si¢ dyskusja z powodu
oplakanego stanu funduszéw Towarzystwa. Z racji na
zagrozony byt tegoz, uchwalono na wniosek sprawo-
zdawcy poruczyé sciagniecie od czlonkéw zalegajacych
wkladek Syndykowi Towarzystwa, a to na podstawie
§ 11. statutu.

Pismo czlonka Wydzialu Dr. J6zefa Ekielskiego,
ktory skutkiem nadwatlonego zdrowia sklada swoj man-
dat, przyjeto z ubolewaniem do wiadomosci, pozosta-
wiajac dalszq decyzje Walnemu Zgromadzeniu.

Przy wnioskach cztonkéw uchwalono przedlozona
na pi$mie rezolucje St. hr. Mycielskiego, ktory domaga
sie zapisania jej w doslownem brzmieniu do protokolu:

»Wydzial G.T.L. jednogto$ng uchwalg postanowit
wyrazi¢ wiceprezesowi Towarzystwa p. Sewerynowi
Krogulskiemu serdeczne podziekowanie i najwyzsze uzna-
nie z powodu jego nadzwyczajnej energji i poSwigcenia,
z jakiem przez caly czas inwazji, wsrdéd najwiekszych
trudnosci ratowal egzystencje Towarzystwa i nie do-
puscil do jego upadku“.

Na tem obrady zamknigto.

Nalezy jeszcze ze spraw, tem generalnem sprawo-
zdaniem objetych, wymieni¢ tu niektére z ostatniego,
18-stu miesigcznego okresu — 26. V1. 1916 — 31. XII. 1917.

I tak: pracowano niestrudzenie przedewszystkiem
nad odbudowa od zrebdéw i fundamentéw wojng znisz-
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czonego lowiectwa. Rozpatrywano i przedktadano wla-
dzom wnioski delegatow na zamykanie polowar, wnioski
na zezwolenie odstrzalu zwierzyny. Opinjowano sprawy
wydzierzawiania prawa polowania na gruntach gminnych
przez Spdélki lowieckie. Starano sie u wladz o dostar-
czanie myS$liwym prochu, gotowych naboi i $rutu, —
ostatniego dostala Galicja 5.000 kg. Do Centrali Odbu-
dowy kraju wniesiono memorjal w sprawie udzielenia
Towarzystwu naszemu subwencji na cele hodowli zwie-
rzyny z funduszu oplat za karty lowieckie, przyczem
domagano sie, aby przy odbudowie galezi gospodarczych
zaopiekowano si¢ tez fowiectwem, skoro zaistnial obo-
wigzek dostarczania daniny z polowan dla wojska.

Ustawiczne domaganie si¢ w ,Lowcu“ o nadsyla-
nie redakcji sprawozdan z lowieckiej niwy poczelo
zwolna skutkowaé. Przemé6wily snadZ przekonywajaco
do ambicji ,pidroleniow“ wazkie slowa szanownego
autora ,Kronik Lisowickich“ hr. A. Wodzickiego, ktory
na wstepie sprawozdania z fowéw — Nr. 3—4 ex 1917
naszego organu — tak pisze:

~Lowiec“, ktéry wspanialym duszy hartem, wznio-
slym uporem, przezwyci¢zajacym wszystkie trudnosci,
przetrwal tragedji pelen okres Iwowskiej inwazji, nawet
na chwile redakecyjnych nie zamknal biur, gwoli wypo-
czynku, w przelomowym czasie, dzi$§, zaprawde, gdy
nastaly, nie méwiac normalne, ale mozliwe stosunki —
ten ,Lowiec“ nie powinien prosi¢ o sprawozdania
myS$liwskie, lecz ma prawo ich zadac“.

Sladem tego sprawozdania z Lisowic, plyng tez
echa poryku jeleni z karpackich lowisk.

Rycza — pardon! — pisza emocjonujgco o gornych
przezyciach na bekowisku jeleniarze: Stanislaw Kiel-
czewski — Smorze —, Kazimierz Marmaross — Nie-
znanka... —, Prof. Dr. A. Solowij — Perehinsko.
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Poza tem, o nader pomy$lnym stanie jeleni w za-
padlych okolicach, wstawionych walkami o pas Uzocki —
donosi nam czlonek Tow. Stefan Filipowicz, z Sia-
nek — pow. Turka: ,Mimo ogromnego spustoszenia
laséw, spotkalem si¢ w lipcu, na krokéw 40, ze stadem
jeleni, liczacem 19 sztuk, ktére gesiego wyszly wieczo-
rem na polang®“.

Do$¢ obficie nadchodzg tez relacje o stosunkowo
dobrych wynikach z polowari na nizu i Podkarpaciu.

Mila niespodzianke stanowig wiesci od czlonkéw
naszych, zabranych w ,plen“. W miljonmorgowym
kompleksie parstwowych laséw uralskich, poluje oficer
ulan6w austrjackich Wladyslaw Krogulski*) i krotka
naraziz, lecz zajmujaca o fowach swych nadsyla wzmianke.
P6zniej drukuje ,Lowiec“ opis jego pidra p. t. ,Gory
uralskie i step kirgizki.

Z Patuszina — Syberja, gub. jesisielska, —
pisze nasz czlonek, Adolf Korpak, o tamtejszej fau-
nie i polowaniach, zalac sie, Ze w nich udzialu bra¢
nie moze i ze zapomnieli o nim towarzysze z Galicji.

Wzruszajacy dowdod pamigei o Towarzystwie zlo-
zyl wierny mu Stanistaw Biesiadecki, ktéry przeby-
wajac w niewoli rosyjskiej, w Turkestanie — w wa-
runkach niewatpliwie ciezkich — przesyla za posredni-
ctwem swego brata wktadki zalegle i biezgca.

Oto znamie mocnego umilowania idei!

Pierwszy to jasny ton, rzucony na ekran z czarng
plama, wywolang indolencjg przewaznej liczby czltonkow,
obojetnych na punkcie wnoszenia wkladek, — skutkiem
czego dalszy byt Towarzystwa i ,Lowca“ silnie zostal
zagrozony.

Ale znéw, jak to sie juz czasu wiceprezesury or-
dynata Tadeusza Czarkowskiego-Golejewskiego zdarzylo,

#) Syn autora niniejszej pracy.
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ciezka sytuacje finansowa, tym razem, ratuje garstka
ideowcoéw, szczerze Znakowi naszemu oddanych.

Na czele akcji ratunkowej staje wiceprezes Towa-
rzystwa J. A. hr. Bielski, ktéry iscie ze skrzetnoscia
symbolicznej pszczoltki, zabral sie osobiscie przede-
wszystkiem do Sciaganiania wkladek od czlonkéw, spo-
tykanych przygodnie w Kasynie narodowem, w podrozy,
w Krakowie, Biatej, Wiedniu i Karlsbadzie, a drobne te
kwoty przyniosly K 924.

Nastepnie za$§ przenosi swe zabiegi na szersza
areng: sklada sam bezprocentowa — no i bezzwrotng —
pozyczke i sklania do niej innych wybitniejszych my-
sliwych, ktoérzy Towarzystwu z wydatng pomoca w tej
samej formie pospieszyli.

Dla upamigtnienia tego znamiennego w historji na-
szego Towarzystwa faktu, przytaczamy nazwiska szla-
chetnych ofiarodawcow.

Przodem — jak zawsze —ida dzielni ,Lisowczycy®,
ze swym prezesem na czele:

Juljusz Aleksander hr. Bielski . . K 1.500
Cyryl Czarkowski-Golejewski . . , 1.000
Eustachy Rylski . . . S Y S0y REb 000

Jan Gorayski, AleksanderWexssman-
Zawidowski, Wiladystaw Garapich,
Tomistaw Jedrzejowicz, Stanislaw
Kielczewski, Kazimierz Marmaross,
Zdzistaw Marmaross, Tadeusz Roz-
wadowski, Juljusz hr. Tarnowski,
Antoni Kazim. hr. Wodzicki po K 500 —, 5.000

»LiSowczycy“ tacznie . . . . . K 8.500

»

Niemniej ofiarnie i hojnie zapisali
si¢ w ziotej ksiedze naszej:
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Z przeniesienia . . K 8.500
Ordynat Alired hr. Potocki z datkiem , 3.000

Stefan Tustanowski . . . . . . . 1.000
Stanistaw hr. Mycielski . . . . . , 1.000
Prof. dr. Adam Solowij . = 2560
Eustachy Rylski (dodatkowo) . el 2300
Stanislaw Jaskiewicz . & ~100

Ogdlem K 14.200

Dzigki wigc wyzej wymienionym, dzieki ich zrozu-
mieniu i zyczliwosci — do pustej kasy Towarzystwa
wplynal znaczny zasilek.

Tem samem uchylone zostalo narazie bezpo$re-
dnie niebezpieczeristwo.

Nalezy jeszcze zapisa¢ tu z prawdziwem uznaniem
i wdziecznoscia czyn naszego najgorliwszego delegata
na powiat krakowski Jul. Cwierzewicza, ktéry, jakkol-
wiek chory na serce, zdolal osobiscie $ciagnaé od upor-
nych czlonkéw 400 K tytutem wkiadek.

Gdyby i inni szanowni delegaci zechcieli byli p6j§é
za tym przykladem — zalegle wkladki cztonkéw nie by-
lyby wzrosly po koniec roku 1917 do przerazajacej
cyfry 30.000 K. —

£ ¥ *

| zdawalo sig, Ze ten chlubny czyn ocknie dluznikéw
Towarzystwa z apatji i przypomni im zaniedbany obo-
wiazek placenia wkladek.

Nic podobnego!

Zawiodia tez i nadzieja, iz z wiosng zaroi si¢
»Lowiec“ relacjami o ciagu stonek, toku cietrzewi i giusz-
coOwW.

Nie, — leniwa rgka nie zdobedzie si¢ na lekki wy-
silek ujecia pidéra w palce, aby podzieli¢ sie z Bracia
mysliwskq spostrzezeniami i doznanemi wrazeniami czasu
godow ptasich.

13
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Takie tematy wdzigczne, tyle epizodéw ciekawych
z przezy¢ na lonie budzacej si¢ do zycia przyrody, za-
skorupia si¢ w pamigci danego osobnika, zamiast utrwalic¢
sie zapiskiem w ,Lowcu“.

LiczyliSmy takze napewno, Ze po wspomnianych
trzech raportach o rykowisku i kilku notatkach o nader
obfitym nalocie stonek jesienia 1917 r. zarejestrujemy
rowniez wyniki polowan, odbytych w calym kraju w se-
zonie 1917/18. Ale i ta rachuba zawiodla, bo tylko zni-
koma ilo§¢ sprawozdan wplynela do redakcji, co, rzecz
prosta, nie dawalo wyobrazenia o caloksztalcie stosun-
kéw fowieckich w onej dobie.

Obojetnos¢ i gnusno$¢ wprost zdumiewajaca!...

Mimo to jednak i ten ostatni rocznik ,Lowca“
z czasu wojny — 1918 — wiele jeszcze waznych zapi-
sal szczegéléw o dzialalnoSci Towarzystwa.

Oto, gdy w czasie tym, resztkom zwierzostanéw sar-
nich zagrazalo doszczetne wystrzelanie przez niepowola-
nych mysliwych z pod znaku Marsa, Prezydjum Towarzy-
stwa, aby temu zapobiec, wywalcza u namiestnika gen.
Huyn’a nakaz zamknigcia polowania na rogacze w calym
kraju na dwa lata — 1918 i 1919,

Zakazu tego ustep, brzmigcy: ,wszelkie przekro-
czenia w nim zawarte, nalezy Sciga¢ z calg surowoscia“,
stal sie odtad tarcza ochronna, odpierajaca skutecznie
zakusy oficeré6w, usilujgcych uzyska¢ od wilascicieli
prawa polowania, zezwolenie strzelania rogaczy.

Dotychczasowa wiec ustepliwosé pod tym wzgle-
dem, z racji rzekomo go$cinnosci,— zostala urzedownie
uniemozliwiona.

Gdy atoli rozporzadzenie powyzsze, wystosowane
bylo wylacznie do wszystkich Starostw — wojskowych
za$§ obowiazuja — w ich mniemaniu — rozkazy tylko
ich komend, a nie kazdy starosta mial odwage lub za-
niedbal do wiadomo$ci danej komendy wspomniany okdl-
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nik poda¢, by kres naduiyciom polozy¢, przeto Prezy-
djum Towarzystwa komunikuje kopi¢ rozporzadzenia gen.
Huyn’a wszystkim komendom placu, z prosba o oglo-
szenie tegoz w rozkazie dziennym.

Ze sposobem tym w znacznej mierze bezprawiu
zapobiezono, udowadnia to w doslownym przekladzie
z niemieckiego — nastepujacy dokument:

»C. i k. Komenda Wojskowa L. 12533/G. Ch.

Zakaz odstrzalu rogaczy.
Nieuprawnione wykonywanie polowania.

Do Prezydjum Galic. Tow. Lowieckiego we Lwowie.
Przemysl, 15, lipca 1918.

Komenda wojskowa dziekuje za powiadomienie do
L. 254. z 1918 r. i tha zaszczyt przesta¢ w zalaczeniu
do laskawej wiadomosci odpis zarzadzen, obowiazuja-
cych w obrebie komendy wojskowej.

Przyczynek do rez. Rozkazu Komendy wojskowej.

(Tu przytoczenie rozp. Namiestnictwa), poczem:

» W ostatnich czasach mnozg sie w K. W. zazalenia
na nieuprawnione polowania oficeréw i zolnierzy.

K. W. zarzadza: Bron myS$liwska ukrywana przez
zolnierzy w objektach erarjalnych, nalezy odebra¢ i zde-
ponowac.

Zolnierzy nalezy dozorowaé, aby nie klusowali
z bronig erarjalng. Z kazdym przychwyconym klusowni-
kiem nalezy postapi¢ podlug prawa.

Oficerom natomiast powinno wystarczy¢ wskazanie,
ze nieuprawnione prawo polowania, podlega post¢po-
waniu nietylko prawnemu, ale jako kradziez zwierzyny
(Wilddiebsthal) takze i sgdowi honorowemu (ehrenrétlich).

Za dokladnos$¢ odpisu“:
Podpis (nieczytelny)

*13
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Temi dwoma pociggnieciami zaszachowani zostali
grasanci w dalszem pladrowaniu mysliwskiego zagonu.

Godzi sie tez zapisac tu, ze do ukrécenia wspom-
nianej samowoli w pow. przemyskim, przyczynil sig
wielce, dzielny nasz delegat Aleksander Przedrzymirski.
Jego meski i rzeczowo doskunaly memorjal w tej spra-
wie, wniesiony dnia 7. lipca 1918 do Starostwa w Prze-
myS$lu, skfonil te oraz wojskowag wladze do otoczenia
jak najdalej idgca opieka zwierzostanéw sarnich, prze-
waznie z racji na zwigkszenie zasobdow Srodkéw apro-
wizacyjnych w przyszioSci.

Dzieki calej akcji powyzszej, cel zamierzony zostal
osiagniety. Wlasciciele lowisk dowiedzieli sig, Zze niema
stanowiska, ktéreby zabezpieczalo bezkarno$¢ w nad-
uzyciach przewidzianych ustawg, ze wobec prawa nie
wolno ,trapiduchom® wykorzystywac ich niemeskiej uste-
pliwosci w imie polskiej godcinnosci, gwoli dogodzeniu
zachciankom natretow. Dowiedzieli sie rowniez, ze w re-
wirach racjonalnie zagospodarowanych mozna uzyskac
wyjatkowe od zakazu zezwolenie odstrzalu pewnej liczby
rogaczy, siut jalowych lub starych, celem uregulowania
stosunku pfci — na podstawie jednak opinji G. T. L.
lub jego delegatow.

Po zdaniu sprawy o dzialalno$ci Prezydjum G. T. L.
nalezy stwierdzi¢, ze ,Lowiec* az do ostatniej chwili
swego zywota, czasu Wielkiej Wojny t. j. do 31. paz-
dziernika 1918 r., zadanie swoje spelnial w mierze wy-
maganej od wydawnictw fachowych pism mysliwskich,
stojacych na wysokim poziomie europejskiej kultury.
Stowem: poruszal wszelkie sprawy 1 zagadnienia z dzie-
dziny fowiectwa.

Ze wzgledu, iz pazdziernikowy numer tego czaso-
pisma, lwowska poczta zdolala dorgczy¢ zaledwie czlon-
kom miejscowym, reszta za$§ nakfadu przepadia, — wy-
lania sie potrzeba przytoczenia tu jego tresci, celem
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obznajomienia z nig tych, ktérzy numeru tego nie po-
siadaja.

Czytamy w nim z utworéw A. Barthelsa istny klej-
nocik literatury mysliwskiej: ,Tydzien Poleski“; St. Za-
borowskiego porywajaco - poetycka proza opisane po-
lowanie jego na gluszca p. t.: ,Jak trubadur“*). Dalej
Jozefa Bartmariskiego satyryczne: ,Obrazki mySliwskie
z wojny“; Jana Drohojowskiego: ,Wspomnienia z fo-
wow czasu wojny; Wiadyslawa Krogulskiego: ,Gory
uralskie i step kirgizki“; podpisanego: ,Szkic dziejow
towiectwa w Polsce“, ,Pilawin“, ,Niepodlegla.i zjedno-
czona“. Prace ]. Sztolcmana: ,Instynkt i inteligencja
zwierzat“, Artykuly rozmaitej tresci: Dr. WL Burzyri-
skiego, Waclawa Nowackiego, S. Cieleckiego, L. Star-
kiewicza, St. Fel. Rossowskiego, oraz przeklady tegoz
z jezykéw obeych. Poczem: ,Kronika“, ,Korespondencije,
»Kacik humorystyczny“. Wkorcu: ,Nekrologi“, poswig-
cone cieniom: K. Tabaczkowskiego, A. Skrzynskiego i St.
Bromilskiego. v

Niewdzigcznos$cig bytoby nie wyrazi¢ z tego miejsca
rzetelnej podzigki tym — znakowi §w. Huberta zawsze
wiernym, ktorzy i ten ostatni numer ,Lowca“ z doby
wojny — korespondencjami i sprawozdaniami swemi
o wydarzeniach wigkszej wagi zasila¢ nie omieszkali.

Oto oni — w porzadku alfabetycznym :

Badeni Stefan, Balko Roman, Burzynski Wiadyslaw,
C.C.G., Czarkowski-Golejewski Tadeusz, Graff Stanistaw,
Jaskiewicz Stanislaw, Kielczewski Stanistaw, Lewicki Wlo-

dzimierz, Lobos Wincenty, Lysakowski Leopold, Mals-
burg Henryk, Orski Stanislaw, Piatyrog (!), Potocki Ro-
man, Przedrzymirski Aleksander, Rosienkiewicz Jerzy,
Sotowij Adam, Szergkowski Edward, Zbyszewski Ka-
zimierz.

*
* *

*) Przedruk z przedwojennego ,Eowca Polskiego®“.
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Okres powyzszy dziejow G. T. L. zamykamy bole-
snem, niestety, wspomnieniem, ze w chwili wlasnie
kiedy tuna Wielkiej Wojny juz dogasala, kiedy walily
si¢ trony ciemigzcow, a slorice wolno$ci promieni¢ nam
poczelo, — nagle w kraj nasz nieszczesny godzi cios
straszny — Lwéw zajmuje zbrojnie bratni nam naréd —
Rusinil...

I zapanowala gehennal...

Historja sie powtarza: znéw udaremniong zostala
na czas dluzszy praca naszego Towarzystwa nad mo-
zolnie rozpoczeta odbudowa, wojng zniszczonego lo-
wiectwa.

Wydawnictwo ,fLowca“ sila gwaltu, jak wiele in-
nych czasopism polskich, ulega zawieszeniu. Nakfad
czgsci wydrukowanego juz listopadowego numeru, re-
kopisy, zapas znaczny papieru — ,samowolci“ znisz-
czyli; czcionki wszystkie rozsypane, drukarnie albo po-
zamykane lub obstawione warta. Poczta unieruchomiona;
zaczem wszelka laczno$¢ z czlonkami zamiejscowymi
zupelnie zerwana. Zastdj zycia zapanowal na calej linji
pola pracy wszelakiej. Trwa to az do czasu wyparcia
Kainéw ze Lwowa i z zajetych przez nich polaci ziem
Matopolski wschodniej.

Rzecz jasna, ze czasu tej gehenny dzialalno$¢
Towarzystwa ograniczona zostala jedynie do podtrzymania
nadal jego bytu.

Przedostawanie si¢ do biura Towarzystwa réwnalo
si¢ czynom bohaterskim; strzelanina bowiem ,samo-
wolciw® grzmiala dniem i nocg na wszystkich ulicach
miasta bezustannie. Strzelano rzekomo, jak to pdzniej
klamano: ,jedynie dla postrachu, celem steroryzowania
zuchwalych mieszkaricow, oraz sprawdzenia w ten spo-
s6b, czy pogotowia molojcéw czuwaja“...

Podpisany, ktéry trwal na posterunku sam jeden —
bo sekretarz Rossowski tkwil na odcinku obroncow
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grodu — przemykajac sig¢ tam przez cizbe bzykajacych
pociskOw, spotykal sie czesto takze i z bagnetem ,he-~
roja“, skierowanym (uprzejmie) w brzuch i okrzykiem:
halt! oraz pytaniem: Kuda?... — ,Do domu idg¢, — chleb
dzieciom nios¢.*) — ,Nazad! bo stryleju“! Poczem
gruntowna nast¢powala rewizja w poszukiwaniu ,liwol-
wera“ i albo komenda: ,nazad“! albo austrjackie:
»passirt“!

Tak si¢ przedstawia stan rzeczy z onej piekielnej
doby, zgotowany nam szatariskim wymyslem austrjackich
politykow.

*
*® #*

Po tym pami¢tnym momencie dziejowym — z wszyst-
kich czasu wojny dla sprawy odbudowy fowiectwa naj-
fatalniejszym, — nowa w historji dzialalnosSci naszego
Towarzystwa pisze sie karta.

I, co radosniejsze, Zze juz nie pod wstretnym tytu-
fem: ,galicyjskiego“, lecz

Matopolskiego Towarzystwa Lowieckiego.

*
* *

Okres od 1. XI. 1918 do dni jubileuszowych.

Po bohaterskiej obronie Lwowa, wyparciu zeri wroga
i ostatecznem zlikwidowaniu inwazji rusiriskiej na ca-
tej wschodniej polaci nieszczesnego kraju — Malo-
polskie Towarzystwo Lowieckie niezwlocz-
nie przystepuje do dalszej pracy na zniszczonym docna
lowieckim zagonie.

Akcje te podejmuje z Zelazng konsekwencja i dazy
wytrwale do zamierzonego celu tem usilniej, Ze tym
razem czyni to juz dla dobra odbudowujacej si¢ z gru-
z6w Polski.

*) Chleb pod pacha noszony byl poniekad glejtem.
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Zadanie to wszakze utrudnia niezmiernie brak
pomocy ,Lowca“, ktéry dotychczas byl rzecznikiem
i propagatorem idei Towarzystwa, a w tej dobie wlasnie
zostal ubezwladniony sila listopadowego kataklizmu.

Zanim wiec wydawnictwo wlasnego organu zdo-
fano wznowi¢, wszystkie sprawy wazniejsze, jakie Wy-
dziat woéwczas zalatwial, n. p. memorjaly wnoszone
do wladz i rozporzadzenia tychze, podawano do wiado-
mosci czlonkéw za posrednictwem prasy codziennej,
inne za§ bezpoSrednio ustnie, pisemnie i niekiedy tez
drukiem w formie odezwy lub okéinika. W ten sposdb
ponownie nawigzywano przerwana {acznos$¢ z czlon-
kami oraz z ogélem mysliwskim i pchano taczke pracy
zarliwie wcigz naprzdd.

Wsréd wazniejszych komunikatow, zamieszczanych
wtedy przez M. T. L. w prasie publicznej byl jeden,
ktérego w histoiji naszej pomina¢ nie wolno...

Oto gdy Ojczyzna nasza w roku 1920 w cigzkiej
znalazla sie potrzebie -- oglaszamy dnia 23. lipca t. r.
w ,Kurjerze Lwowskim“ co nastepuje:

W obronie Ojczyzny !
Matopolskie Towarzystwo Lowieckie do mysliwych.
Pobudka!

»Na ziemi naszej — jak dluga i szeroka — grom-
kie rozlega sie rogéw granie, dzwonigc potgznie po-
budke¢ na lowy najSwietsze, bo na pogrom wroga Pol-
ski najcigzszego!

I jak w roku 1914 na dzwigk tego rogu, ktéry roz-
brzmiewatl z laméw ,Lowca“*), tak samo i dzi§ w zastepy
obroricéw Ojczyzny $piesza mysliwi, towarzysze z pod
znaku $w. Huberta.

* Swiadectwem o orjentacji G. T. L. w roku 1914 jest kwit

Cen. Kom. Nar. 1. 437 914, na K 2000, zlozonych na Legjony i apel
do mySliwych w nr. wrzesniowym ,fowca® z tegoz roku.
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Zaciagajac si¢ jednak w szeregi armji luzem, tona
w niej niespostrzezeni, zatracajac charakter typu strzel-
céw-mySliwych o pieknych tradycjach slawnych oddzia-
tow strzelcow Kuszla - Kurpikow, strzelcow Grothusa
lub Matachowskiego.

Celem wiec wskrzeszenia w ochotniczej armji pol-
skiej analogicznei grupy bojowej — M. T. L. podalo
mys$l te do urzeczywistnienia brygadjerowi Maczyii-
skiemu.

Decyzja krétka. Brygadjer postanowil sformowac
z myS$liwych pulk ,Strzelcéw Rycerskich“, do ktorego
wcieleni zostana nietylko zglaszajacy sie¢ Swiezo ochot-
nicy-mys$liwi, lecz rowniez i ci wszyscy ich towarzysze,
ktorzy w armji ochotniczej juz sluzig.

Mysliwi! Kto Ojczyzne miluje nad Zycie, a serce
ma mezne, dlon krzepka i oko wiekiem nie przy¢mione —
niech $pieszy niezwlocznie pod znak ,Strzelcow Rycer-
skich“, *) w obronie plonacych kreséw ziem ojczystych®.

Z Prezydjum M. T. L.
J. A. Bielski S. Krogulski.

Od r. 1919 do 11. czerwca 1920 Wydzial M. T. L.
odby! cztery posiedzenia.

Przedmiotem obrad byly sprawozdania z czyn-
nosci, zamkniecia rachunkow, wnoszenie petycji o sub-
wencje z funduszéw panstwowych na wydawnictwo
y»Lowca“ jako organu doradczego Rzadu w sprawach
gospodarki fowieckiej, zwalczanie band klusowniczych
i naduzy¢ popelnianych przez rozwydrzone indywidua
cywilnego i wojskowego stanu, — dalej sprawy doty-
czace wydzierzawiania prawa polowania przez Spadlki
lowieckie na terenach rustykalnych, zamykania polowar,
odstrzatu zwierzyny, mianowanie delegatéw i Sciaganie
wktadek.

*) Wszystkie dzienniki polskie apel ten przedrukowaly.
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Poza tem wiceprezes hr. Bielski interwenjuje oso-
biscie w Min. Rol. w sprawie uzyskania subwencji dla
zagrozonego upadkiem Towarzystwa i jego organu
JLowca“.

Gdy jednak Rzad z przyrzeczona pomocg bynaj-
mniej si¢ nie kwapi, a likwidacja tej niedocenianej do-
statecznie instytucji staje, jak zle widmo, tuz przed
oczyma — nieoczekiwanie na posiedzeniu dn. 26. marca
1920, dzielny czlonek Wydzialu Juljusz hr. Tarnowski,
oswiadcza gotowo$§¢ podjecia si¢ zbidrki datkow wsrod
czlonkéw i wyraza nadziej¢, ze o wlasnych silach, jak
dotad, istnie¢ nadal bedziemy. | natychmiast po tej
deklaracji, mysliwi-dZzentelmani: J. A. hr. Bielski, St. hr.
Mycielski i sam inicjator sktadaja do rak piszacego na
akcje ratunkowg po 1000 — ifacznie 3000 koron.

Dowodem, jak zbawienne skutki inicjatywa hr. J.
Tarnowskiego przyniosla, jest to, ze istniejemy.

Przy tej sposobnos$ci wicepr. Krogulski zwraca si¢
do Wydzialu z prosba, aby mu pozwolono nie obcia-
za¢ funduszu Towazystwa wydatkiem, w kwocie 4.150
Mp., poniesionym przezein na dwukrotny wyjazd do
Warszawy — w charakterze delegata Wydzialu — lecz
uzna¢ go w formie datku na akcje ratunkowa**).

Nastepnie podaje do wiadomosci, zZe podczas
przeprowadzania Biura Tow. do innego lokalu, skra-
dziona zostala paka, zawierajaca cze$¢ ksiazek bibljo-
tecznych, kilka rocznikéw ,Lowca®, spis ruchomosci,
katalog ksiazek i przygotowane do druku artykuly.
— Stalo sie to z powodu, ze pozbawiony pomocy sekre-
tarza, nie byl w stanie sam jednocze$nie w dwdch
lokalach dozoru przeprowadzki sprawowac.

*#%) Interwenjowal w Min- Rol. u szefa sekcji Miklaszewskiego
i referenta towiectwa Rozyrskiego w sprawie subwencji i ust.
my$l, oraz w Tow. rac, polowania w Kkwestji wznowienia wy-

dawnictwa czasopisma lowieckiego wspélnemi silami z M. T. k.
i opracowania projektu nowej ustawy.
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Przy omawianiu urzgdzenia popisowego strzelania na
Zjezdzie lowieckim wpr. Krogulski oznajmia, Ze biorac
udzial w posiedzeniach Komitetu Sportowego w War-
szawie, spowodowal uchwalg, aby przygotowawcze
¢wiczenia strzeleckie w Malopolsce do Antwerpskiej
Olimpjady odbywaly si¢ pod egida naszego Towarzy-
stwa. Wobec czego doradza, aby przy ukladaniu pro-
gramu Zjazdu, okoliczno$¢ powyzsza wziaé pod rozwage,

Celem wzmocnienia sily Wydziatu uchwalono koop-
towa¢ do jego grona czlonkéw Towarzystwa: C. Czar-
kowskiego, WI. Garapicha, A. Kapliniskiego i A. Mniszka,

Przyjeto z wdziecznos$cia do wiadomos$ci o§wiadcze-
nie Dr. A. Sandera, Ze sklonil Redakcj¢ ,Slowa Polskiego“
do zamieszczania w sobotnich numerach tego pisma
komunikatébw M. T. L. i artykuléw tegoz z niwy my-
Sliwskiej.

Na posiedzeniu Wydziatu i Komitetu strzelniczego
z dnia 3. maja 1920 ustalono termin zwolania Zjazdu
towieckiego na dzien 12. czerwca 1920.

Do grona jury na strzelnicy uchwalono zaprosi¢
gen. hr. Lamezana, plk Hausnera i Lindego. Misj¢ te
poruczono czlonkom Garapichowi i Mniszkowi.

& B3

Nareszcie nadeszla goraco upragniona chwila ra-
dosna, umozliwiajaca zwotanie Walnego Zgromadzenia
czlonkéw Towarzystwa wraz z XIX-tym Zjazdem Lo-
wieckim.

Obrady, odbyte 12. czerwca 1920 — w obecnosci
60-ciu czlonkow — zagaja wiceprezes J. A. hr. Bielski.

Powitawszy serdecznie zebranych i podzigkowawszy
im, iz w tak znacznej liczbie na posiedzenie przybyli,
stwierdza fakt, ze: ,Zjazd dzisiejszy jest pierwszy po
szeSciu latach wojny i poraz pierwszy odbywa sig
w odrodzonej Ojczyznie. CzekaliSmy na t¢ wolno$¢
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dlugo, — obecnie wigc podwoi¢ musimy gorliwos¢, aby
nasze ukochane lowiectwo do kwitnacego doprowadzic¢
stanu. Przez czas wojenny z niemalemi walczyl! Wydzial
trudnosciami o swoja egzystencje“.

»Dzieki olbrzymim zaslugom wpr. Krogulskiego
nie rozsypalo si¢ Towarzystwo w gruzy ; przetrwalo do
dnia dzisiejszego, ingerowalo we wszystkich sprawach
lowieckich i wydawalo ,Lowca“ az do jesieni 1918 r.,
od ktérego to czasu jednak nieszczgsne stosunki zmu-
sily je do przerwania wydawnictwa“.

Nastepnie wita mowca referenta spraw Jowieckich
Min. roln. Janusza Domaniewskiego, ,ktéry na Zjazd
przybyl celem nawigzania kontaktu migdzy nami a Rza-
dem i lowiectwem calej Polski“.

Wreszcie po$wieca wspomnienie zmarfym cztonkom
Towarzystwa — wymieniajac kolejno wszystkich w niniej-
szej pracy juz zapisanych — koriczy slowy: ,Czes¢
pamieci naszych starych przyjaciot i mlodych druhow*“.

Generalne sprawozdanie z dzialalno$ci Wydzialu
b. G. T. L. w czasie od 5 czerwca 1914 do 31 pai-
dziernika 1918, oraz M. T. L. od 1 listopada 1918 do
11 czerwca 1920 t. j. z calego okresu wojennego, od-
czytal wpr. Krogulski.

Po wysluchaniu tej odysseji i odbyciu ozywionej
dyskusji, przyjeto ten punkt porzadku dziennego do wia-
domosci.

Zamknigcie rachunkéw za r. 1919 oraz preliminarz
na r. 1920 zatwierdzono bez dyskusji.

Wynik wyboru nowego Wydzialu Towarzystwa
przedstawia si¢ nastepujaco: prezes J. A. hr. Bielski;
wiceprezesi: C. Czarkowski- Golejewski i A. Mniszek;
czlonkowie Wydzialu: J. hr. Tarnowski, Dr. A. Sander,
S. Krogulski, St. hr. Mycielski, St. Piericzykowski, Dr.
L. Roehr, H. Prek, E. Miinter, Wi. Garapich, Dr. Wi.
Burzyiiski, St. Kumor, R. Wacek; zastepcy: Wlod. Ba-
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rariski, Dr. A. Solowij, St. Orski, Jul. Cwierzewice,
T. Jedrzejowicz i Z. Marmaross.

Nastepnie na wniosek Wojciecha hr. Goluchow-
skiego, ktéry podnidst ,niespozyte zastugi dotychczaso-
wego wiceprezesa Seweryna Krogulskiego i Dr. Stani-
stawa Miziewicza dlarozwoju i utrzymania Towarzystwa“,
zaszczycono tychze przez aklamacje najwyzsza godno-
$cig: czlonkéw honorowych Towarzystwa.

Delegat Min. Rol. Janusz Domaniewski dzigkuje
prezesowi ,za tak serdeczne slowa powitania go na
Zjeidzie“ i wyraza ,nadzieje, ze wkrétce zajdzie bardzo
bliski kontakt miedzy lowiectwem wszystkich dzielnic
Polski, oraz zlaczenie w jednem ogdélnem polskiem To-
warzystwie towieckiem®.

»W Malopolsce — moéwi delegat — kultura lo-
wiecka stata i stoi najwyzej, to tez mysliwi matopolscy
powinni ja wszedzie zaszczepiac¢ i fowiectwu polskiemu
przodowaé. Doprowadzi¢ musimy do wydawania wspol-
nego ,Lowca“ w Warszawie®.

»Rzad ma jak najlepsze checi starania si¢ o rozwdj
lowiectwa, to tez nalezy zwracaé si¢ do Glownego Za-
rzgdu Doébr Panstwowych, informujac go obszernie
i przedkiadajac dezyderata. Subwencje dla Towarzystwa
moznaby uzyskaé, nalezy tylko o nia kolatac®.

Po przeprowadzeniu dyskusji nad wnioskami czlon-
kow, poruszajacych kwestje: $ciagania wkiadek (R. Wa-
cek); zwalczania klusowuictwa przy pomocy wladzy
wojskowej (St. Orski i St. Kumor) ; upanstwowienia polo-
wania (K. Gasiorowski); popularyzowania lowiectwa po-
czawszy od szkoly (H. Malsburg); scentralizowania han-
dlu zwierzyna (Ebenberger); dzialalnosci delegatéw
(J. Cwierzewicz), i uchwaleniu przekazania Wydzialowi
wzglednie osobnemu Komitetowi tych wnioskéw do-
rozpatrzenia, — przewodniczacy zamknal posiedzenie.
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ZAWODY STRZELECKIE

odbyly si¢ tego samego dnia na Strzelnicy wojskowej,
ozdobionej Ortem Piastowskim, amarantowo-bialemi fla-
gami, festonami i girlandami z gatgzek jedliny.

Nagrody pierwsze zdobyii

a) w strzelaniu:
z pistoletow — Adam Kapliriski ;
do tarczy stalej na 100 krokéw — Kazimierz
Marmaross ;
do ruchomego lisa — A. Mniszek;
- 7 dzika — St. Jaskiewicz;
, rzutkéw glinianych — Stefan Reichard.

b) W strzelaniu o mistrzostwo zwycigzyl Stefan
Reichard ; zaczem obwolany zostal mistrzem i otrzymal
na przeciag jednego roku nagrode wedrowna: kordelas
ufundowany przez M. Jaroszynskiego.

P
E3 B

Zjazd ten zapoczatkowal odrodzenie przedwojen-
nych tradycji Towarzystwa.

Drugim momentem jasnym, w nowej epoce dzie-
jow naszych, bylo wznowienie wydawnictwa ,Lowca“.

Pierwszy egzemplarz organu M. T. L. oznaczony
nr. 1, wyszedl z pod prasy w maju 1921 r. na 4-ch
stronicach i zawiera: Odezwe M. T. L. do czlonkéw,
wzywajaca ich do pracy; plomienny apel Od Redak-
cji do czytelnikow, w ktérym A. M. (Albert Mniszek)
domaga sie zyczliwego poparcia wspélpracg wskrze-
szonego ,Lowca“; Sprawy Towarzystwa; artykul
inz. Stanistawa Kubirskiego p. t. Fizyka strzelca; Ko-
respondencje: Z Lisowic piéra A. K. W,, tudziez
ze Stanistawowa — A. G. i ogloszenie preparatora Fr.
Kalkusa.
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Redaktor odpowiedzialny: Rudolf Wacek. Z dru-
karni W. A. Szyjkowskiego we Lwowie,

W kolumnie ,Sprawy Towarzystwa“ mie-
Sci sig podzigkowanie Wydzialu, wyrazone tym, ktérzy
samorzutnie — jedynie z miloSci dla ,Lowca“ — hojnie
zlozyli nastepujgce datki: Stefan hr. Badeni 20.000,
Wiodzimierz Baraiiski (senior) 5.000, Wlodzimierz Ba-
rafiski (junjor) 5.000, Tomistaw Jedrzejowicz, Henryk
Prek, Kazimierz Przybyslawski i gen. Tadeusz Rozwa-
dowski po 2.000 Mp.

Z XIX-go Zjazdu towieckiego, nr. 1-szy ,Lowca“
przytacza tylko fakt dokonanego wyboru nowego Wy-
dzialu Towarzystwa; protokotu obrad wszakze z onej
powaznej chwili przelomowej, ani tez wynikow zawo-
déw strzeleckich nie oglosil. Powstalag wigc z tej racji
luke w dziejach odrodzenia M. T. L. trzeba bylo dla
wiadomosci ogdlu mysliwskiego uzupelni¢ powyzej szcze-
gotami sprawozdania ogloszonego przez ,Slowo Pol-
skie“ w numerze 304 z daty 3. lipca 1920 r.

W tej samej kolumnie czytamy, ze Wydzial zorga-
nizowal w swem fonie komisje redakcyjna ,Lowca“ pod
przewodnictwem A. Mniszka i komisj¢ celem opracowa-
nia projektu ustawy lowieckiej dla Sejmu; sprawe za$
organizacji delegatéw oddal w rgce wpr. Czarkowskiego-
Golejewskiego.

Delegatow mianowal Wydzial w 44 powiatach ;
dalsze mianowania w toku.

Wktadki czlonkéw ustalono na 300 Mp. rocznie,
dla zawodowych lesnikéw 200, wpisowe 50 Mp.

Zapowiedzig zwolania XX-go Zjazdu lowieckiego
na dzien 11. czerwca 1921 i podziegkowaniem od Re-
dakcji czlonkom za nadestane korespondencje — korniczy
sie tres¢ 1-go numeru ,Lowca“ odrodzonego.

*®
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Z chwilg skompletowania oraz ukonstytuowania
nowego Wydzialu i wznowienia wydawnictwa ,Lowca“,
wchodzi Towarzystwo juz na normalne tory owocnej
swej dzialalno$ci. Ile czasu i trudu, wytezonej pracy
i zapobiegliwo$ci dzielu odbudowy lowiectwa musial
Wydzial po$wigci¢ — mdwig o tem protokoly z obrad
Walnych Zgromadzeri, nizej streszczane.

* * £

Drugi powojenny — kolejnie XX — Zjazd lowiecki
odbyl si¢ dnia 11. czerwca 1921 w obecnos$ci 55-ciu
czlonkow.

Posiedzenie zagaja prezes J. hr. Bielski powita-
niem prof. Janusza Domaniewskiego, jako delegata Pol.
Tow. Low. w Warszawie i star. radce St. Kumora,
jako przedstawiciela Rzadu.

Naste¢pnie przedstawia dzieje Towarzystwa w ubie-
glym roku, o$wiadczajac, ze ,byt tegoz oparl si¢ na
pewniejszych podstawach: rachunki i budzet mamy
uporzadkowane; reorganizacji delegatéw dokonano
w 60-ciu powiatach; skutecznie walczy Towarzystwo
z klusownictwem; projekt ustawy lowieckiej dostar-
czony przez delegata ]J. Domaniewskiego — Wydzial
Tow. dokladnie przetrutynowal i wieloma zaopatrzyl
uwagami z propozycjg zmian koniecznych dla rozwoju
Jowiectwa“,

Dalej czytamy: ,Wreszcie poswieca prezes kilka
goracych slow wspomnienia zmarlym czlonkom Towa-
rzystwa w ubieglym roku. Obecni uczcili pami¢é przez
powstanie“ *).

Sprawozdawca z czynnoSci Wydzialu wpr. A.
Mniszek podnosi zaslugi zaréwno dobrodziejow, ktdrzy

*) Niewiadomo czyja pamig¢é uczczono, gdyz w zadnym pro-
tokole ani w ,Lowcu® z tego czasu niema wzmianki o nieboszczy-
kach. A wigc oddano czesé¢ chyba ,nieznanym Zolnierzom* z pod
naszego znaku...
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znacznemi subwencjami przyczynili sie do wskrzesze-
nia ,Lowca“, jak i towarzyszy, mianowicie: Kumora,
Streera i Wacka, ktérzy ofiarnie i bezinteresownie praca
swoj‘a Towarzystwu shuza. Dalej oznajmia, ze koszt wy-
dawnictwa jednego numeru ,,Lowca* wynosi 15.000 Mp.;
ze dzieki pulk. Maryanskiemu — szefowi sztabu D. O.
Gen., — Wydzial intervenjowal skutecznie w sprawie
naduzy¢é mys§liwskich osob wojskowych; ze w Poznaniu
powstat ,,Polski Zwiazek MySsliwych®, ktéry wydaje cza-
sopismo p. t. ,Lowiectwo polskie* i zaproponowal nam
przystapienie don, co ochotnie Wydzial uczynil.

Wkoncu sprawozdawca czyni wniosek na uchwalenie
wkladek czlonkéw w wysokoSei 300 Mp. rocznie, tytu-
lem za§ wpisowego 50 Mp., co jednomys$lnie nastapilo.

Skarbnik T-wa Kumor, zdajac sprawe o stanie fundu-
szu, o§wiadcza, ze suma zapasu kasowego 115.000 Mp.
powstala z wkladek czlonkow i z dobrowolnych datkow,
wynoszacych 58.700 Mp.

Na wniosek czlonka Komisji szkontrujacej Stef. Rei-
chardta udzielono Wydzialowi absolutorjum z rachun-
kéw za okres ubiegly i uchwalono preliminarz na dalszy
okres w sumie 121.000 Mp.

Z uzupehiajacych wyboréw w miejsce St. hr. Myciel-
skiego, S. Krogulskiego i dr. WL Burzynskiego, ktérzy
mandaty swoje zlozyli, tudziez w miejsce wylosowanych
w myS$l § 22 statutu, weszli do Wydzialu w charakterze
czlonkéw: St. Pienczykowski (ponownie), T. Jedrzejo-
wicz, St. Orski i Z. Streer, a jako zastepcy: Ludwik hr.
Myecielski, dr. Jan Kalm-Podoski i inz. K. Kamieno-
brodzki.

Delegat J. Domaniewski przedstawia wniosek zaloze-
nia Wszechpolskiego Zwiazku Towarzystw Lowieckich,
do ktoregoby weszly wszystkie w panstwie istniejace
towarzystwa mysliwskie, celem wspélnej obrony inte-

14
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resow lowiectwa. Uchwalono polecié Wydzialowi wdro-
zenie krokéw i powziecie inicjatywy w tej sprawie.

Po dyskusji nad wnioskiem del. H. Preka i przekaza-
niu go Wydzialowi, by w porozumieniu z delegatami
zamknaé na rok jeden polowanie na kuropatwy, tam
gdzie je wojna wyniszczyla — porzadek dzienny zostal
wyczerpany, zaczem przewodniczacy zamknal obrady.

Z inicjatywy r. Kumora zebrano na pomoc dorazna
dla Gornego Slaska kwote 11.000 mp.

Zawody strzeleckie.

W obecnosci licznych widzow ze sfer cywilnych i woj-
skowych, nie wylaczajac i plei pieknej, przystapiono do
zapasow.

Pierwsze nagrody zdobyli:
W strzelaniu z pistoletéw — major Kordzik,

5 do tarczy na 100 krokéw — H. Prek,

. do tarczy na 200 krokéw przez lunete
J. Jablonowski,

% do dzika ruchomego — Stefan Rei-
chardt,

% do lisa ruchomego — A. Kaplinski,

=1 do rzutkéw — Stefan Reichardt.

W strzelaniu o mistrzowstwo staja do walki pierwsi
premjanci: Jablonowski, Kaplifiski, Prek i Reichardt.
Po zacietym boju Preka z Reichardtem mistrzowstwo,
a z niem i wedrowna nagrode — kordelas ufundowany
przez M. Jaroszynskiego — zdobywa Reichardt — a po-
niewaz wygrywa ja po raz drugi z rzedu, w mysl wiec
statutu fundatora, przeszla w wieczyste i nieograni-
czone posiadanie zwyciezcy.

* * *

XXI-szy Zjazd lowiecki odbyl sie w dniach 23 i 24
czerweca 1922,
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Zebranych w sali Towarzystwa gospodarczego zwyz
80-ciu uczestnikow wita prezes J. A. hr. Bielski rado-
snemi slowy i dzigkuje im za przybycie na obrady w tak
znacznej liczbie, w czem widzi dowdd zrozumienia u my-
Sliwych potrzeby szukania w instytucji naszej pomocy
celem naprawy olbrzymich szkéd w lowiectwie. Procz
wielu tych, ktérych od przybycia na Wal. Zgrom. dzi-
siejsze — mowi Prezes — wstrzymaly przeszkody na-
tury prywatnej lub trudnoseci komunikacyjne, nie mogli,
niestety jawi¢ sie i ci, ktérych Smieré z szeregéw na-
szych zabrala.

W tem miejscu prosi o glos wpr. Mniszek i oddaje
hold zmartym, oznajmiajac, ze rozstali sie z zyciem: Ju-
ljusz hr. Bielski, Antoni Czarkowski, Wilhelm hr. Sie-
mienski, Edward Szupik, Tadeusz Siissle i putk. Wiady-
staw Scibor Rylski. Czes§é zmarlym oddaja zebrani przez
powstanie z miejsc, a méwea podnosi, ze z Juljuszem hr.
Bielskim — ojcem naszego prezesa — ubyl Towarzystwu
najstarszy czlonek, mySliwy-hodowca ze starej gwardji,
ktorego pamieé zawsze nam Swieza bedzie. Przy tej spo-
sobnosci mowea wnosi rezolucje, aby Walne Zgromadze-
nie, §wiadome olbrzymich zasthug §. p. Aleksandra hr.
Skarbka dla Ojczyzny zlozylo réwniez hold nalezny pa-
mieci tego znakomitego obywatela, jakkolwiek czlon-
kiem M. T. L. nie byl. Uczyniono to jednomy§lnie, zazna-
czajac ta uchwala zywy udzial Towarzystwa w ogélnej
zalobie narodowe]j po przedweczeSnie zmarlym patrjocie.

Prezes, wyraziwszy swe podzigkowanie za objawione
wspolezucie z powodu zgonu jego Rodzica, w dalszym
ciagu zagajenia podkre§la z zadowoleniem, ze starania
Wydzialu, poczynione u wszystkich wladz panstwowych,
natrafily na pelne, obywatelskie zrozumienie waznoSci
spraw kultury lowieckiej; u wszystkich spotkano sie
z objawami szczerych checi skutecznego popierania To-
warzystwa w jego zmudnej pracy.
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Wkoncu odczytuje prezes depesze referenta spraw
Jowieckich Min. rol., tudziez Towarzystwa mysliwych
w Wilnie z zyczeniami pomys§lnego wyniku obrad i otwie-
ra je nad sprawami objetemi porzadkiem dziennym Wal.
Zgromadzenia.

Referent sprawozdania z czynno$ei Wydzialu Dr. A.
Sander zapowiada, ze do spraw poszczegélnionych w 6
zeszycie ,,Lowca* r. b. doda tylko to, co jest koniecznem
lub to, co zdzialano juz po wydrukowaniu sprawozda-
nia. Podnosi przedewszystkiem, ze na konferencji, od-
bytej w dniach 26 i 27 b. r. w Warszawie, w ktorej
z wpr. Czarkowskim-Golejewskim uczestniczyl, w kwe-
stji utworzenia Ogélnego Zwiazku lowieckiego calej Pol-
ski — zadne pozytywne uchwaly nie zapadly i sprawe
te skierowano na sejmik Pol. Zwiazku mysliwych w Po-
znaniu. Na sejmik ten, odbyty 19 czerwca b. r. delegat
nasz wpr. Mniszek na czas nie zdazyl, a to wskutek
braku bezposredniego polaczenia pociagu przez Slask
Gorny. zywe jednak nasze zajecie sie ta sprawa, zado-
kumentowane zostalo wyslaniem memorjatu przed ter-
minem dotyczacej konferencji, w ktéorym wyluszczono
stanowisko M. T. L. wobec majacego sie utworzyé
Zwiazku ogdlnego.

Po udzieleniu tych informacji mowca przedklada do
uchwalenia w formie rezolucji cztery zasadnicze punkty,
na podstawie ktorych nalezaloby ulozyé dotyczacy
statut.

Rezolucje te, zredagowana doskonale, przewidujaca
bystro mozliwo§¢é dowolnej interpetacji danego prze-
pisu — jednoglo$nie uchwalono®).

Nastepnie ten sam referent sklada sprawozdanie
o stanie funduszéow Towarzystwa. Oméwiwszy zywotna
kwestje te gruntownie, dowiéd!l niezbicie, ze wobec cia-

*) Dalszy przebieg i ostateczny wynik tej sprawy nastapi.
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glego spadku naszej waluty a wzrastajacej drozyzny,
dotychczasowe wkladki czlonkéw nie wystarcza na po-
krycie preliminowanych wydatkow; z tej wiec racji do-
maga sie od Walnego zebrania uchwaly, upowazniajacej
Wydzial do ustalenia wysokoSci wkladek w 1923 roku
w miare rzeczywistego zapotrzebowania.

Po uchwaleniu tej rezolucji dr. Sander oznajmia, ze
delegat H. Prek, przewidujac snadz dalsza dewaluacje
marki polskiej, ofiarowal Swiezo na zasilenie funduszu
Towarzystwa 50.000 Mp.

Moéwca upatrujac w tym hojnym gescie zachete do
dalszej subskrybcji, prosi o przerwanie na chwile obrad
celem uskutecznienia jej zaraz wsrod uczestnikow Zja-
zdu.

Najwymowniejszy dowéd mocnego ukochania naszej
instytucji przez jej czlonkéw i dbalosci tychze o utrwa-
lenie jej bytu stanowi imponujacy wynik rzeczonej sub-
skrypeji, wyrazajacy sie cyfra 662.000 Mp.

Aby piekny czyn ten upamietnié, godzi sie¢ wymienic
tu hojnych ofiarodowecow :

Po 50.000 Mp. zlozyli: inicjator tej akcji H. Prek, da-
lej J. A. hr. Bielski, Stefan hr. Badeni i Tadeusz Czar-
kowski-Golejewski.

Adam Kaplinski Mp. 40.000.

Po 30.000 Mp.: Wlodzimierz Baranski (junior), Eu-
stachy Rylski i Stanislaw Prek. Po 25.000 Mp.: Wiady-
slaw Baranski, Jo6zef Jablonowski i1 Franciszek br.
Heydel. Po Mp. 20.000: Dr. Tytus Vrabetz i Cyryl Czar-
kowski-Golejewski. Po Mp. 15.000: Kazimierz Marma-
ross, Zdzistaw Marmaross, Stanislaw hr. Mycielski i To-
mislaw Jedrzejowicz. Po Mp. 10.000: Wiadyslaw Gara-
pich, Dr. Aleksander Ruczka, Edmund Kappy, Dr. Ed-
ward Zielinski, Zygmunt Laczynski i Andrzej Jakubo-
wicz. Po Mp. 5.000: Zygmunt Streer, Stanistaw Orski,
Albert Mniszek, Edward Miinter, Stanistaw Burzynski,
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Adam Ebenberger, Stanistaw Pienczykowski, Aleksan-
der Ulm, Zbigniew Orzechowski, Edward Rudzinski, Dr.
Alfred Sander, Stanistaw Jaskiewicz, Ksawery Struc,
Ludwik hr. Mycielski, Tadeusz So$nicki, Aleksander
hr. Zaleski i Dr. Witold Ziembicki. Mp. 3.000 Wiladystaw
Wesolowski. Po Mp. 2.000: Bozydar Stachowski, Karol
Wolenowski, Towarzystwo racjonalnego polowania w
Brzezinach i Dr. Stanislaw Lobo§. Jakob Frey 1.000 Mp.

Celem zdobycia dalszych funduszéw na potrzeby To-
warzystwa uchwalono rezolucje wpr. A. Mniszka, aby
réwniez i delegaci nasi dokonali zbiorki datkéw dobro-
wolnych wsréd czlonkéw M. T. L. we wszyskich powia-
tach.

Wobec wylonienia sie sila faktu nowych warunkéw lo-
wiectwa w calem Panstwie Polskiem, dazacych do zespo-
lenia sie w pracy na tem polu, Dr. A. Sander przedklada
projekt zmiany dotychczasowego statutu M. T. L.

Walne zebranie wysluchawszy wygloszonych przez re-
ferenta uzasadnien potrzeby zmiany wielu przepiséw
wazniejszych i ustanowienia nowych, uchwalilo projekt
ten przediozyé Min. Rol. do zatwierdzenia.

Wiceprezes Cyryl Czarkowski-Golejewski referuje no-
wy regulamin dla delegatow Towarzystwa. W obszer-
nem przeméwieniu wyluszezywszy powody, ktére sklo-
nily Wydzial do wprowadzenia przepisow zastosowanych
do zmienionych przez Rzad polski stosunkéw lowieckich,
zada od delegatéw Spiesznego zorganizowania sie i pod-
jecia pracy Sci§le wedle przepiséw nowego regulaminu.

Po przeprowadzeniu wyboréw uzupehiajacych wsku-
tek zrezygnowania z godnos$ci czlonkéw Wydziatu Julju-
sza hr. Tarnowskiego i prof. Rudolfa Wacka, tudziez
z powodu wylosowania dwu czlonkéw i dwu zastepcow—
w sklad Wydziatu na r. 1922 i 23 — bez zmiany prezy-
djum — weszli w charakterze czlonkéw: W1 Garapich,
Tomistaw Jedrzejowicz, Dr. Jan Kalm-Podoski, Edm.
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Kamieniobrodzki, St. Kumor, Dr. A. Malaczynski, E.
Miinter, St. Orski, St. Pienczykowski, H. Prek, Dr. A.
Sander i Z. Streer, a jako zastepcy: Stefan hr. Badeni,
J. Cwierzewicz, A. Ebenberger, Walery Maryanski, Lu-
dwik hr. Mycielski i Stefan Reichard.

Czlonek Towarzystwa Al. Ulm, podnidslszy wytrwala
i owocna prace Zarzadu Towarzystwa, wniést na wyra-
zenie Prezydjum i calemu Wydzialowi goracego podzie-
kowania.

Whiosek ten Walne Zgromadzenie przyjelo oklaskami.
Prezes dziekujac imieniem Wydzialu za ten objaw
wdziecznos$ei, podnidst specjalne zaslugi w tej pracy Dr.
Sandera, ,,ktory peliac od szeregu miesiecy funkcje se-
kretarza Wydzialu, kazda swa wolna chwile oddawal To-
warzystwu*,

Dr. Sander za wyrazZone mu ze strony prezesa uzna-
nie, poparte poklaskiem Walnego Zebrania, pieknie po-
dziekowal, poczetujac je sobie za najwyzsza nagrode
i przyrzek! nadal poruczone mu czynnosci spelniaé z cala
gorliwoscia.

Zawody strzeleckie.

Popisowe strzelanie rozpoczelo sie dnia 24 czerwea
o godzinie 10 rano. Wsréd licznie zgromadzonych wi-
1zow sa tez i przedstawiciele wladz wojskowych i poli-
tyeznych, mianowicie: wojewoda Grabowski i Jurystow-
ski, jeneralowie St. Haller, Jedrzejewski i Pajewski,

Pierwsze nagrody zdobyli:

w strzelaniu z pistoletow — Adam Kaplinski;
» T do tarcz statych na sto krokéw — Jozef

Jablonowski ;
w strzelaniu na 300 krokéw przez lunete — Eugen,
Fleszar;
o do ruchomego dzika — Edward Rudzin-
ski;
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5 " do dwu dzikéw w dublecie — Adam Ka-
plinski;

5 =5 do lisa w biegu — Edward Rudzinski:

o z do rzutk6w— Andrzej Jakubowicz.

»Nagrode kniei* — dar A. Kaplinskiego — zdobywa
Edward Rudzinski.

W strzelaniu o mistrzostwo, nagrode ofiarowana
przez M. Jaroszynskiego — zegar z bronzu, wspanialy
antyk -— wygrywa Jozef Jablonowski i obejmuje ja
czasowo w posiadanie, az do przyszlego Zjazdu.

Nagrody ,,Pierwszego Mistrza“, ufundowanej przez
Stefana Reichardsperg Reicharda — rég mysliwski
7z koSci sloniowej — nikt nie otrzymal, gdyz zaden
z strzelajacych nie uzyskal kwalifikacji, statutem fun-
datora wymaganej.

¥
Wystawa Lowiecka.

Chlubnem $§wiadectwem energicznej dzialalnosci 6w-
czesnego Wydzialu bylo doprowadzenie do skutku urza-
dzenia Wystawy lowieckiej, ktora odbyla sie we Lwo-
wie w salach Zwiazku Artystéw polskich przy ul. Wro-
nowskich 1. 4, podezas uroczystosei XXI Zjazdu lowiec-
kiego i Walnego Zebrania czionkow.

Otworzyl ja prezes M. T. L., J. A. hr. Bielski dnia 23
czerwca 1922 r. o godzinie 10,30 rano w obecnoéci licz-
nych przedstawicieli wiladz, prasy, falangi mySliwych
i zwolennikow myS§listwa.

Prezes w swem przeméwieniu zaznaczywszy, ze ,lo-
wiectwo nowoczesne uwazane byé musi za wazna galaz
gospodarstwa krajowego, oraz za czynnik chroniacy ro-
dzima przyrode, a jako takie powinno sie cieszyé¢ opieka
i powazaniem wladz i calego spoleczenstwa', przecial
kordelasem jedliniowa wstege u wejscia do lowieckiej
skarbnicy i oglosilt Wystawe za otwarta.
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Cel zamierzony urzadzeniem tej Wystawy osiagniety
zostal w zupehoSci; albowiem:

Obznajomiono tym wyeczynem szerszy ogdél inteligen-
tny, ze lowiectwo nasze, dzieki energicznej dzialalnosci
Wydzialu Towarzystwa, odradza sie do$¢ pomysinie;
dano sposobnos¢ wgladniecia w obecna kulture lowiecka
i poréwnaé ja z przedwojenna; umozliwiono wreszcie
zrzeszyé i zblizyé miedzy soba Braé¢ mysliwska, przez
kilka dni pod sztandarem M. T. L. i zespoli¢ ja w pracy
przy odbudowie z gruzéw wojny mysliwskiego uko-
chania.

Obestano te Wystawe obficie i trofeami, godnemi oka-
zania, wsrod ktérych przedewszystkiem podziwiano
z zachwytem rekordowe eksponaty nasze, uwienczone
slawa na Miedzynarodowe] wystawie lowieckiej w Wie-
dniu 1910 roku.

Te wszakze jako tez i rzadkie egzemplarze przez Mu-
zeum przyrodnicze im. Dzieduszyckich dostarczone,
wystawiono tu ,hors concurs®, jedynie gwoli poréwna-
niu z trofeami zdobytemi w czasie od r. 1910, jak to
z zalozenia rzeczy wynikalo.

Naogél, z tych ostatnich — z okresu lat 12-tu —
wystawiono: 51 wiencow jelenich, 187 par rozkéw sar-
nich, 18 1béow i 48 par kléw dziczych, jednego odynca
srokatego; dalej rysie, kudly niedzwiedzie i skory wil-
cze, wielka ilo§¢é egzemplarzy lownego i drapieznego
ptactwa, potezne czaszki 1how niedzwiedzich, dziczych
i wilezych, wreszcie nieco rzadkosci rozmaitego rodzaju
fauny i awifauny, a poza tem duzo okazalych zrzutéw
jelenich rogéw i rozkéw sarnich.

Wszystko to razem wziawszy — zlozylo sie na obraz
prawdziwie imponujacy.

Na rzetelna wiec wdzieczno§é zastuzyli tworey tego
powaznego dziela, choéby tylko za to, ze potrafili z za-
zdrosnych rak mys$liwych naszych, tyle cennych wydo-
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byé pamiatek — §wiadkéw gérnych ich przezyé, — aby
niemi szerszy ogdél przekonaé naocznie, w czem tkwi
piekno, urok i sila przyciagajaca lowéw!

Ze wzgledu, ze wystawiona w salach Z. A. P. czastka
trofeéw, pochodzaca z b. galerji naszej w stolicy nad-
dunajskiej, oceniona zostala juz w tej pracy na wiasei-
wem miejscu, a muzealne ,dziwa‘“ znane sa powszech-
nie, reszta za$ eksponatéw opisana zostala w , L.owcu",
Nr. 7,819 zr. 1922 p. t. Szkice z Wystawy lowieckiej,
w ciasnych wiec ramach tej karty ograniczymy sie do
zapisania jedynie orzeczenia jury.

I tak: I list pochwalny otrzymal wieniec jelenia
16-ka, ubitego przez Berwida w Weldzirzu; II list po-
chwalny za wieniec 16-ka prof. Dr. Solowij.

Inne potezne poroza jelenie, zdobyte przez gen. T.
Rozwadowskiego, T. Jedrzejowicza, Wi Baranskiego,
R. Gwierzewicza i C. Czarkowskiego-Golejewskiego —
zashuzyly na zaszezytna wzmianke.

Za rozki sarnie przyznano nagrode I list pochwalny
Konradowi Malaczynskiemu, IT list pochwalny otrzy-
mal Wlodzimierz Baranski (junior), zaszczytna za$
wzmianke za 10 par kapitalnych rozkéw — na tabli-
cy — H. Prek.

Za kly (szable) dzicze I list pochwalny otrzymatl Czar-
kowski-Golejewski, a II list pochw. Towarzystwo liso-
wickie.

Za pieknie spreparowany leb odynca przyznano na-
grode — list pochwalny — Stanislawowi Jaskiewiczowi.

XXII Zjazd lowiecki odby! sie w dniach 151 16
czerweca 1923 r.

Obrady Walnego zgromadzenia zagaja prezes J. A.
hr. Bielski, stwierdzajac z zadowoleniem coraz wieksze
zainteresowanie sie ogélu mysliwskiego, sprawami lo-
wiectwa.

B
ES *
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Nastepnie wyraza zal szczery z powodu, ze wielu to-
warzyszy z pod naszego znaku, nieublagana §mier¢ nam
zabrala. Zmarli mianowicie w ciagu roku zjazdowego:
Karol Bodnar, Wiladyslaw Burka, Wincenty Byszewski,
Emil Gajewski, Jan Imielski, Roman Kaminski, Hen-
ryk Karczewski, Michal Kordaszewski, Tadeusz Micha-
fowski, ks. Cyryl Pasiczynski, Dr. Wladyslaw Piaskie-
wicz, Zygmunt Pietruski, Jozef hr. Potocki, Aleksan-
der Sozanski, Aleksander Ujejski i Piotr Zbyszewski.

Po oddaniu czci ich pamieci przez powstanie obec-
nych z miejse, podnosi prezes z uznaniem ofiarnosé
czlonkéw naszych, z ktorych pocztu jedna trzecia juz
poépieszyla z danina mysliwska na podtrzymanie bytu
Towarzystwa.

Wynik kasowy, dzieki tej akeji, jest wprost imponu-
jacy. Ale rzecz wazniejsza, ze w odruchu tym précz
szczodroty, tkwi tez znamienny objaw poczucia sie do
spelnienia obywatelskiego obowiazku oraz zrozumie-
nie, ze odbudowa naszego lowiectwa dokonana by¢ mo-
ze jedynie przy materalnem poparciu Wydzialu w jego
usilowaniach.

Idea utworzenia Centralnego Zwiazku Polskich Sto-
warzyszen lowieckich, Wydzial M. T. L. zywo sie zaj-
muje. Komisja, opracowujaca w Poznaniu statut rze-
czonego Zwiazku, przyjela spora ilo§é punktéw z pro-
jektu, zredagowanego wzorowo przez wybitnego jury-
ste Dr. A. Sandera, delegowanego przez M. T. L. do
wspolpracy z pomieniona komisja.

W przedmiocie poprawy stosunkéw lowieckich po-
czyniono ponownie starania u wojewodéw: Galeckiego,
Grabowskiego, Jurystowskiego i Olpinskiego, jako tez
u prezesow sadow apelacyjnych i u nadprokuratoréow
w calej Malopolsce. Przy doreczaniu odpowiednio zreda-
gowanych memorjaléw, proszono pomienionych o oto-
czenie tej waznej galezi gospodarstwa krajowego, jak
najwieksza opieka.
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Otrzymane ze strony dzierzycieli powyzszych Wiladz,
zapewnienia przychylnego traktowania desyderatéow
Towarzystwa, budza nadzieje rychlej poprawy obecnej
sytuacji.

Apel do myS§liwych w obronie slonki na jej ciagach
wiosennych i w kwestji dobrowolnego przedluzenia cza-
su ochrony ptactwa wodnego, nie przebrzmial bez
skutku.

Przedsiewzieto réwniez starania, aby w polskiej usta-
wie lowieckiej wprowadzony zostal takze czas ochrony
dla dzika; nowsze bowiem badania wykazaly, ze czar-
ny zwierz ten, obok niedajacej sie zaprzeczyé szkodli-
wosci dla kultury rolnej, wielkie oddaje ustugi w ochro-
nie kultury lasowej, mianowicie przez masowe pozera-
nie poczwarek pasorzytnych owadéw, znajdujacych sie
w ziemi i w igliwie. Poza tem przemawiaja za ochrona
dzika od zaglady, jego warto§é aprowizacyjna, a nade-
wszystko to, ze jest on prawdziwa okrasa polowan,
ozdoba kniei i wielka stanowi atrakcje, zwlaszcza sza-
blisty odyniec, ze wzgledu na swa imponujaco wyzywa-
jaca postaé, sile i odwage, dla mysliwych, pozadajacych
rozkosznych wzruszen i rycerskiego tupu.

Z ustnego sprawozdania z czynno$ci Wydzialu, wy-
gloszonego przez sekret. Tow. Dra Sandera wynika, ze
w okresie sprawozdawczym mianowano 32 delegatow
i przyjeto do Towarzystwa 326 nowych czlonkow, lacz-
nie wiec poczet tychze, przedstawia obecnie liczbe 1202.
Posiedzen Wydzialu odbyto 13; spraw protokolowanych
zalatwiono 1643, kasowych za§ 4275.

Po obszernem i wyczerpujacem omoéwieniu szczego-
6w administracyjnego znaczenia, dotyczacych przewa-
znie kwestji Sciagania od mnogiej liczby czlonkow za-
legtych wkladek i co do trudnoSci w ustaleniu wyso-
kosci wkladek biezacych, podaje jeszcze sprawozdawca
do wiadomos$ci W. Z. wynik konferencji, zwolane] przez
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Iwowskie kuratorjum Powiatowej Komisji Ochrony
Przyrody. ,,Na onej konferencji doszliSmy do zgodnego
z czlonkami tej komisji wniosku, ze udzielony jej do za-
opinjowania rzadowy projekt panstwowej ustawy lo-
wieckiej, jest plodem poronionym, Kkryjacym niebez-
pieczenstwa w kierunku podmiotowym. Wobec tego
odnie§liSmy sie do Min. Roln., wyrazajac zdziwienie, ze
projekty ustaw lowieckich nie bywaja udzielane Towa-
rzystwom, dla kultury lowieckiej specjalnie istnieja-
cym, a tem samem w pierwszym rzedzie powolanym
do wypowiedzenia w tych sprawach swojego zdania. —
W odpowiedzi na to otrzymaliSmy zapewnienie, zZe w
ankiecie, ktéra Ministerstwo to w sprawie ustawy lo-
wieckiej zwolaé zamierza, pominieci nie bedziemy*.

Zamkniecie rachunkéw funduszéw Towarzystwa za
rok kalendarzowy 1922, zdumiewa zawrotna wysokos-
cia cyfr. Warto§é marki polskiej w tym czasie jest tak
znikoma, ze wydatki Towarzystwa, ktére pokrywano
dawniej 13.000 koron — obecnie kosztowaly te same
pozycje rachunku 19,747.487 Mp., w czem sam tylko
druk ,,Lowca* wynosi 10,562.010 Mp. Z tego powodu
skarbnik Towarzystwa St. Pienczykowski, wnosi imie-
niem Wydziatlu, aby wysoko§é wkladki czlonkéw na rok
1923 i 1924 ustanowié¢ w walucie zlotowej na zlp. 12,
wpisowe za$§ na 2 zlp., co wprowadzi staly miernik przy
ukladaniu preliminarza.

Whniosek ten uchwalono z poprawka czlonka Roma-
nowskiego, ze jednocze$nie upowaznia sie Wydzial do
ewentualnego podniesienia wkladki.

Wybory, z racji ustepujacego po trzech latach Pre-
zydjum i wylosowania w my$l postanowien statutu
cztonkéw Wydzialu, dokonane zostaly przez aklamacje,
w dotychczasowej obsadzie; natomiast na zastepcéw
czlonkéw Wydzialu, wybrano ponownie J. Cwierzewi-
cza, a na miejsce wakujace po Stefanie hr. Badenim
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i Ludwiku hr. Mycielskim, ktérzy mandaty swe zlozyli,
powolano Wiadystawa Danka i St. Kielczewskiego.

Zgloszonej ,stante sessione” przez Dr. Sandera re-
zygnacji z godno$ci ezlonka Wydzialu, z powodu natury
osobistej — a w szczegé6lnosci zdrowia — po stwierdze-
niu w dyskusji zaslug jego wobec Towarzystwa, nie
przyjeto.

I dobrze, ze tak sie stalo! Komentarz zbyteczny...

Przy punkcie wolnych wnioskéw przyjeto i przeka-
zano Wydzialowi do rozpatrzenia, rezolucje czlonkéw:
Wiladyslawa Biesiadeckiego, Dr. H. Malsburga i St.
Orskiego.

Pierwszy z nich wnosi aby Wydzial:

1) poczynil kroki u Wiadz, by zakazaly sprzedawaé
brofi i amunicje osobom, nie posiadajacym karty na
bron i karty mysliwskiej ;

2) aby zajal sie ulozeniem regulaminu wzorowego dla
mysliwych ;

3) aby w przyszlo$ei Walne Zgromadzenia zwolywal
na godziny popoludniowe, a to celem umozliwienia u-
czestniczenia w obradach wielu czlonkom, zajetym
przed poludniem praca biurowa.

Drugi wnosi, aby M. T. L.:

1) prowadzilo ewidencje wszystkich istniejacych
w Malopolsce Towarzystw, Spélek i Klubéw mySliw-
skich, celem wykonywania kontroli nad ich gospodarka.
Dalej proponuje powziecie inicjatywy gwoli utworzenia
Zwiazku powyzszych stowarzyszen i przystapienia
tychze do M. T. L. —it. d.it. d.

2) aby Wydzial sklonil tutejsze wyzsze uczelnie i
Akademje weterynarji do badania zmian patalogicz-
nych u nadsylanych im przez mysliwych, okazéw mart-
wych lub zywych i wydawania swych orzeczen, celem
oglaszania tychze w ,,Lowcu*.
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Trzeci czyni wniosek na zamkniecie polowan na kuro-
patwy, w calym okregu stryjskim.
Na tem zakonczono obrady Walnego zebrania.

Zawody strzeleckie

W konkursie tegorocznym I-sze nagrody zdobyli:

W strzelaniu pistoletowym — Jan Drohojowski.
> ,» do tarczy stalej — ,,
- »  przez lunete — Wiadyslaw Rubczynskl*)
W strzelaniu do ruchomego dzika — Jézef Jablonowski.
o - ,» dzikéw w dublecie — Wiad. Burzynski.
s i ,, ruchomego lisa — Wiad. Pieniazek.
5 ,» jun. do ruch. dzika — Eustachy Baranski.
I »  do krazkéw (Srutem) — Andrzej Jakubowicz.
% ,» 0 nagrode kniei — Stefan Reichard.
» ¥ Lglary f mistrza — Jan Drohojowski.

* *

Mija znéw rok i Wydzial znow staje przed forum
swych mocodaweéw, aby im zdaé sprawe z czynnoSci
swoich.

XXIII Zjazd lowiecki, zwolany na dzien 13 czerwca
1924 r. otwiera prezes J. A. hr. Bielski powitaniem przy-
bylych na obrady czlonkéw i delegatow M. T. 1. oraz
milych go$ci w osobach Dr. Dhluskiego prezesa Komi-
tetu Narod. Zawodéw strzeleckich w Warszawie i An-
toniego Wysockiego wiceprezesa Centralnego Zwiazku
Polskich Stowarzyszen Lowieckich w Warszawie.

Nastepnie zalobne slowa wspomnienia poSwieca tym,
ktérzy juz, niestety, nazawsze — obecni wstaja — od
nas odeszli.

*) Po rozgrywce z H. Prekiem i Wi. Burzynskim, ktorzy mieli
takze po 20 punktow.

http://rcin.org.pl



224

Oto oni: Pertak Tadeusz, Czyczylowicz Anatol, Weis-
man-Zawidowski Klemens, Kostkiewicz Kazimierz, Dr,
Ploder August, Czaykowski Jan i Franciszek hr. Czos-
nowski.

W dalszem przeméwieniu prezes podnosi fakt nie-
zwyklej dla my§liwych wagi, mianowicie utworzenie
Centralnego Zwiazku Polskich Stowarzyszen Lowiec-
kich w Warszawie, pod ktorego sztandarem zognisko-
waé sie maja wszystkie Towarzystwa lowieckie i my-
sliwi z calej Polski.

Nowa instytucja ta zdolala juz nawiazaé Scisly kon-
takt z Ministerjum Rolnictwa, by méc w niem mieé glos
doradczy w sprawach decydujacych o nowym ustroju
polskiego lowiectwa.

Tu do o§wiadczenia prezesa dodaé trzeba, ze ostatecz-
ne zrealizowanie tej wielkiej idei nastapilo na Konsty-
tutywnem Zebraniu rzeczonego Zwiazku, odbytem w
Warszawie w dniu 9 lipca 1923 roku.

Zebranie to zagail przewodniczacy Komisji organi-
zacyinej Antoni Wysocki, przy uczestnictwie przedsta-
wiciela Ministerstwa Rolnictwa Stanislawa Gaczenskie-
go i delegatow 14-tu Towarzystw mysliwskich.

Odczytanie statutu uznano za zbedne a to z racji, ze
byl on wydrukowany i rozeslany Stowarzyszeniom lo-
wieckim, zaczem wiceprezes Wysocki odeczytal jedynie
glowne wvtyczne statutu juz zatwierdzonego na Sejmi-
ku Polskiego Zwiazku myS§liwych w Poznaniu w poro-
zumieniu z delegacja C. Z. P. S. L. w Warszawie.

Prezesem Zarzadu Centralnego wybrano przez akla-
macje J. A. hr. Bielskiego, wiceprezesem pierwszym A.
Wysockiego, a drugim W1 Obuch-Woszczatynskiego;
sekretarzem Feliksa Rozynskiego; skarbnikiem Kazi-
mierza Swiderskiego, a referentem lowiectwa Jana hr.
Morstina.

Gdy wszyscy obecni delegaci o$wiadezyli w imieniu
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swych Towarzystw, ze one do Zwiazku Centralnego
przystapia — dokonano wyboru 36 czlonkéw do Za-
rzadu.

Z Malopolskiego Towarzystwa lowieckiego weszli don:
Cyryl Czarkowski-Golejewski, Dr. Alfred Sander, jen.
Tadeusz Rozwadowski, Dr. Kalm-Podoski, Albert Bu-
zenin Mniszek i Edward hr. Krasinski, a do Komisji re-
wizyjnej Stanistaw Pienczykowski.

Na naczelnego redaktora Lowca Polskiego, jako or-
ganu Zwiazku, wybrano Jana Sztolcmana.

Oto dane donioslego momentu dziejowego, w ktorym
przyszio do skutku zorganizowanie w Polsce i — jak
nalezalo — w stolicy Panstwa: jednolitego frontu, po-
wolanego do owocnej dzialalnoSci i pracy na niwie lo-
wieckiej polityki gospodarczej. —

Dalej porusza prezes kwestje wprowadzenia przez
Min. Roln. uciazliwego podatku od wykonywania prawa
polowania. Podatek ten od jednego ha. terenu w strefie
o najwyzszej skali mialby wynosié 50 groszy.

Zwazywszy, ze niektore Towarzystwa mysliwskie jak
tez i wielu wybitnych mysliwych, zwlaszcza ,,jelenia!
rze", dzierzawia tysiace hektaréw t. zw. terenéw ochron-
nych, na ktérych nigdy nie poluja, obciazenia tak ogro-
mnego nie wytrzymaja — zagraza przepis ten powaz-
nem niebezpieczenstwem. W danym razie bowiem mu-
sieliby myS§liwi-hodowey zaniechaé dzierzawienia do-
tychezasowych terenéw i to nietylko ochronnych lecz
takze i centréw danych lowisk, a tem samem stalyby
sie one wszystkie gniazdami klusownictwa, i wkrétce
opustoszalyby w zupelnosci ze zwierzyny.

Poczem omawia sprawe budowy oltarza §w. Huberta,
przed ktérym moznaby odprawi¢ Msze Swieta w dniu
uroczystego obchodu 50-lecia istnienia naszego Towa-
1izystwa w roku jubileuszowym 1926-tym, jak réwniez
projekt urzadzenia w tym czasie wystawy lowieckie].

15
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Przemoéwienie swe konczy prezes nawolaniem do zgo-
dy, gdyz ta jest wlasnie w lowiectwie tym poteznym ta-
lizmanem, chroniacym od zlego.

Wycieczki autoréw, szerzacych nienawisé, a byly ta-
kie, cechujace sie nawet specjalna niechecia do naszego
Towarzystwa, nalezy potepié, a tem silniej laczy¢ sie do
wspolnej pracy.

Po hueznych oklaskach przemoéwil nastepnie Dr. K.
Dluski, ktéry nawiazujac do sléow przewodniczacego, za-
leca zgode i solidaryzowanie sie. Powinnismy dazyé do
tego, by Polska byla jedna wielka potega, a przyby! tu
wlasnie, aby imieniem Zwiazku Strzeleckiego wyrazié
solidarno§¢ w usilowaniach podniesienia strzeleckiego
sportu polskiego.

Réwniez wiceprezes C. Z. P. S. L., A. Wysocki, nawo-
luje do zgody i solidarno$ci, a chociaz obecnie na hory-
zoncie lowieckim sa jeszcze pewne nieporozumienia, sa-
dzi jednak, ze wkrotce nastapi¢ musi zgoda. Wyraza tez
nadzieje, ze czynniki rzadowe i spoleczenstwo zrozu-
mieja, ze lowiectwo nie jest tylko zabawa, lecz jest wa-
na galezia kultury krajowej a przytem ducha narodu
znakomicie hartujacem c¢wiczeniem.

Nastepnie Stefan hr. Badeni wnidst nastepujaca, jed-
nomyslnie przyjeta rezolucje: ,Walne Zgromadzenie
M. T. L. potepia jednoglo$nie artykul p. Janty-Polczyn-
skiego, p. t. ,,Polska wyprawa do Etjopji“, wydruko-
wany w numerze 9-tym Przegladu Mysliwskiego i Lo-
wiectwa Polskiego, jako elaborat pelen zlosliwych i nie-
sprawiedliwych wycieczek, nadajacych mu cechy pasz-
kwilu, oraz wyraza zdziwienie i zal, iz pismo tak sym-
patyczne, powazne, a pod wzgledem etycznym oraz fa-
chowym, wysoko stojace, jak wyzej wymienione, podo-
bny artykul bezkrytycznie umiescilo*.

W przedmiocie I-ch Narodowych Zawodow strzelec-
kich, odbytych we Lwowie pod egida J. hr. Bielskiego,
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jako prezesa ekspozytury warszawskiego Komitetu cen-
tralnego, a technicznem kierownictwem inz. Ebenber-
gera — ozywiona toczyla sie dyskusja.

Wiceprezes A. Mniszek i del. H. Prek wyrazili zgod-
nie poglad, ze powyzsza akcja przygotowawcza do Olim-
pjady paryskiej odbyla sie za p6Zzno. Zawinil w tem nasz
Rzad, ktéry w ostatniej chwili dopiero przypomnial so-
bie, ze Polska powinna wyslaé na ten konkurs swoich
przedstawicieli. W trzechtygodniowym terminie niepo-
dobienstwem bylo przygotowaé i wyszkoli¢ naszej dru-
zyny mysliwsko-strzeleckiej do popisu przed forum ca-
lego Swiata. Aby z zawodnikami stawnymi z strzelec-
kiego kunsztu stanaé do walki i poczesne zdobyé miej-
sce, trzeba na to dlugiego treningu, najprzedniejszej
broni i amunicji; a nie kazdy z utalentowanych strzel-
c6w naszych posiada fundusz na kupno tych niezbed-
nych rzeczy.

Z powodow wyzej przytoczonych nie mogliSmy wy-
staé druzyny naszej w tym roku na Olimpjade,

Skonezylo sie na wystaniu reprezentacji zlozonej z sa-
mych wojskowych, dla popisu w strzelaniu z pistoletéow
i broni dlugiej do tarcz stalych.

Z uznaniem podnie§¢ nalezy dzialalno$¢ w tej sprawie
prof, Wacka, ktory juz ubieglej zimy w prasie sporto-
wej nawolywal do przygotowania sie do Olimpjady, co
jednak nie pobudzilo czynnikéw rzadowych do weczes-
niejszego podjecia tej akcji. '

Dr. Sander zwraca uwage, ze rozporzadzenia wiladz
obciazajace mysliwych podatkami od wykonywania pra-
wa polowania, od broni i od pséw, zagrazaja powaznie
mys§listwu oraz i strzelectwu narodowemu upadkiem.
Po gruntownem uzasadnieniu niesiusznosci tych podat-
kéw, mowca wyraza zdanie, ze tak nasze Towarzystwo
jak i C. Z. P. S. L., powinny energicznie zajac sie ta
sprawa.
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Na to przewodniczacy o$§wiadczyl, ze juz w kierunku
stepienia ostrza tego niebezpieczenstwa starania poczy-
niono i jeszcze dalsze czynione beda.

Aby do tematu tego nie wracaé, zapiszmy przy tej
sposobnoSci, ze dzieki zabiegom M. T. L., juz w dwana-
Scie dni po Zjezdzie, t. j. 26 czerwca 1924, mianowicie
podezas dyskusji nad budzetem, posel Zoéttowski zain-
terpelowal ministra rolnictwa w slowach nastepujacych:

»Wobec podatku, nakladajacego niestychane oplaty
za wykonywanie polowania nawet na wlasnym gruncie,
lowiectwo zostanie zawieszone na kotku. To przekroczy-
loby znacznie tenute dzierzawna na polowanie. Wszyst-
kie zwiazki myé§liwskie o§wiadczyly, Ze nie bedzie innej
rady, tylko trzeba bedzie zaprzestaé¢ wykonywania tych
polowan*‘,

Na to pan minister Janicki: Ustanowienie zo-
stanie cofniete. — P. Zoltowski: ,,Ciesze sie z
tego. Bo inaczej zostana tylko mys$liwi, ktérzy poluja
badz wlosiem konskim, badz kijem i tym podobnemi na-
rzedziami, a ktérzy tego podatku nie oplaca®.

Skutek tej interpelacji byt taki, ze Centralny Zwiazek
Pol. Stow. Low., ktéry w tej sprawie wniést byt memor-
jal do Min. Spraw Wewn., zawiadomiony zostal reskryp-
tem z dnia 27 czerweca 1924, N. Sz. 3953-24 — a wiec
nazajutrz po rzeczonej interpelacji, — ze celem omdéwie-
nia tej kwestji zostanie jesienia b. r. zwolana konferen-
cja, na ktéra C. Z. P. S. L. bedzie zaproszony.

Zamkniecie rachunkéw M. T. L. za rok 1923-24 wy-
kazuje obrét kasowy juz nie w krociach tysiecy, w mil-
jonach choéby — ale w miljardach! Dochody wy-
nosza Mp. 8,305,341.762, a wydatki Mp. 6,328,887.762.

Na wniosek przewodniczacego Komisji rewizyjnej,
dyr. D. Totha, udzielono Wydzialowi absolutorjum tak
z rachunkow jak i z czynnosci.

Poczem na wniosek Dr. A. Malaczynskiego, uchwalo-
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no nastepujaca zmiane statutu: W art. 20 ust. b) za-
miast sléw ,,wybér prezesa i jego dwoéch zastepcow*
zamieszczono slowa: ,,Wybor prezesa i jego trzech za-
stepcow*.

Przystapiono do wyboréw. Na podstawie dopiero co
uchwalonej zmiany statutu, wybrano na wniosek H.
Preka jednoglo$nie jednym z trzech wiceprezeséw Dr.
Alfreda Sandera, ktéry oSwiadcza, ze jakkolwiek po te
godnosé nie siegatl a to z powodéw natury osobistej, woli
jednak Waln. Zgromadzenia poddaje sig¢, wybor przyj-
muje i bedzie sie staral pokladanych w nim przez To-
warzystwo nadziei nie zawieSé.

Z wyboréw przeprowadzonych z powodu wygasniecia
mandatéw czlonkéw z tytulu starszenstwa zasiadania
w Wydziale — uksztattowal sie uzupelmiony Wydzial na-
stepujaco:

Prezes J. A. hr. Bielski.

Wiceprezesi: Cyryl Czarkowski-Golejewski, A. Mni-
szek, Dr. A. Sander.

Czlonkowie Wydzialu: W1 Danek, A. Ebenberger,
W1 Garapich, T. Jedrzejowicz, Dr. Kalm-Podoski, E. Ka-
mienobrodzki, W. Kwiatkowski, Dr. A. Malaczynski,
W. Maryanski, E. Miinter, St. Pienczykowski i H.Prek.

Zastepcy czionkow :

Dr. M. Gedroyé¢, St. Jaskiewicz, St. Kielczewski, WL
Odrowaz-Pieniazek, St. Prek i I. Snieszek.

Sad mysliwski rozjemezy uzupelniono dodatkowo wy-
borem: T, Cienskiego, Dr. L. Smolenskiego, J. Cwierze-
wicza, Jozefa Scholza, E. Miintera i St. Pienczykow-
skiego.

Dr. J. Rosinkiewicz wyrazil zyczenie, by poczynié sta-
rania w Zarzadzie m. Lwowa o grunt potrzebny M. T. L.
dla urzadzenia wlasne] strzelnicy.

Dr. H. Malsburg zwraca uwage na spustoszenie Pu-
szczy Bialowieskiej, na szkody zrzadzane w lowiectwie
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przez pasanie bydla w lasach gminnych i na kwestje
nieostroznego wydawania przez starostwa certyfikatéw
na bron.

Na tem obrady Wal. Zebrania zamknieto.

Na strzelnicy.

W zawodach strzeleckich nagrody I-sze zdobyli:
W strzelaniu pistoletowem — J. Drohojowski.

- 5 kulowem na 100 krokéw — J. Drohojowski.

» = »» Przez lun. na 300 krok. — H. Haszlakiewicz.

~ ) ,» do ruchomego dzika — E. Baranski.

» F » do dzika w dublecie — J. Drohojowski.

% ” , spJdunioréw* do dzika — A. Papara.

» = » do ruchomego lisa — H. Prek.

= ,» do rzutkéw — J. Jablonowski.

» » 0 nagrode kniei — S. Reichard.

¥ » 0 mistrzostwo — H. Prek.

Strzelanie pan nie odbylo sig, z powodu braku zgloszen.

* * *

W roku 1924-25, Wydzial na 11-tu posiedzeniach ob-
raduje gorliwie nad dlugim szeregiem spraw aktual-
nych, dotyczacych rdzennie poprawy stosunkow lowiec-
kich w kazdym kierunku.

Ponownie czyni starania droga osobistych interwen-
¢ji u wojewodéw i, doreczajac tymze nalezycie opraco-
wane memorjaly, domaga sie skutecznego zalatwienia
przedstawionych w nich piekacych dezyderatow.

Miedzy innemi nacisk gléwny polozono na dwa wazkie
postulaty mysSliwych, mianowicie: aby, zanim prawo lo-
wieckie zostanie opracowane — wladze wojewddzkie nie-
zwlocznie przypomnialy starostom przepis, ustalajacy
czas ochronny dla ptactwa blotnego i wodnego do 15
lipca; kuratorom za$§ szkolnym polecily, aby ci droga
okélnikéw wezwali nauczycielstwo wsiowe, do wywiera-
nia na mlodziez szkolna umoralniajacego wplywu, pou-
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czajac ja, ze wybieranie jaj i pisklat z gniazd jest bar-
barzynska swawola, przynoszaca nieobliczalne szkody
nietylko kulturze mys$liwskiej ale i swoistej.

Do podkomisji sejmowej zwrocil sie Wydzial z me-
morjatem, w ktérym podnosi koniecznosé ustalenia w
prawie lowieckiem minimum przestrzeni, wymaganej
dla samoistnego okregu polowania w gérach, a w szcze-
go6lnosci w Karpatach na 500 ha; na mniejszej bowiem
niz ta przestrzeni, hodowla zwierza grubego stalaby sie
wrecz niemozliwa.

Podano tez pod rozwage tej komisji, kwestje ustale-
nia czasu ochronnego dla lisa, ktéremu dotychczas obo-
wigzujacy przepis, grozi wytepieniem ze szkoda dla my-
Slistwa.

Réwniez wniesiono do magistratéow i komend policyj-
nych pismo, dotyczace pociagania handlarzy zwierzyna
do odpowiedzialno$ci w wypadkach sprzedawania jej w
czasie ochronnym.

W imie hasla ,,w jedno$ci sila*, wezwal Wydzial zrze-
szone w Malopolsce Towarzystwa myS§liwskie do przy-
stapienia do Centralnego Zwiazku w Warszawie.

W okresie sprawozdawczym zamianowano 30-tu dele-
gatow M. T. L, i 149 nowych przyjeto czlonkéow.

Stan pierwszych przedstawia sie w liczbie 249, dru-
gich zas 1272.

W porozumieniu z delegatami i starostami zamknie-
to polowanie na kuropatwy w 58 powiatach, w 67 za$
wypadkach na poszczegdlna zwierzyne.

Z inicjatywy Wydzialu utworzono tez Komitet dla
opracowania programu uroczystego obchodu wyzej juz
wspomnianego jubileuszu naszego Towarzystwa. Nie-
stety, z programu pierwotnie zakreSlonego, musial od-
pa$é punkt pierwszorzednego znaczenia, mianowicie za-
miar urzadzenia pelnej Wystawy lowieckiej, — a stalo
sie to z racji braku zasob6éw pienieznych na tak wielkie
przedsiewziecie,
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Z tego samego powodu zrodzila sie¢ réwniez watpli-
wo$¢, zali w dniu jubileuszowym danem bedzie lowcom
naszym ukleknaé po raz pierwszy przed oltarzem Sw.
Huberta, w kosciele S§w. Elzbiety we Lwowie,

Postanowiono jednak niezlomnie wszystkie wytezyé
sily, by brakujacy fundusz zdoby¢, oltarz ukonezy¢ i
zboznem dzielem tem upamietnié¢ trwale epoke pieédzie-
siecioletniej dzialalnoSci naszego Towarzystwa.

Z pod znaku M. T. L. w tym czasie, odeszli bezpowrot-
nie towarzysze: Bronec Karol, Jakubowicz Stanistaw,
Struszkiewicz Michal, Obertynski Zdzistaw, Mencel Ta-
deusz, Dr. Miziewicz Stanistaw, Tacher Edward, Ja-
strzebski Witold, Kisielewski Stanislaw, hr. Krasicki
Ignacy, Zwolinski Florjan, Baranski Wlodzimierz, Dr.
Adam Jordan, hr. Mecinski Adam, Krzyzanowski Adam,
ks. Sultkowska Karolina, jen. Beker Jozef, Sikora Ru-
dolf, Guzkowski Bronislaw, Pawlikowski Bolestaw i We-
lonowski Karol.

Zamkniecie rachunkéw M. T. 1. za rok 1924-25, wy-
kazuje: dochody w sumie zl. 27.282, rozchody zh. 17.943,
Zapas kasowy zl. 9.3383.

Tak sie przedstawia stan rzeczy, podany drukiem do
wiadomosci Waln. Zgrom. w dniu 18 czerwca 1925 roku
podczas XXIV Zjazdu Lowieckiego.

Posiedzenie, w ktorem kilkudziesieciu uczestniczy
czlonkow, otwiera prezes hr. J. A. Bielski.

W przeméwieniu wstepnem wita delegata Centr. Zw.
Polsk. Stow. Low. w Warszawie, Stanistawa Lilpopa, —
zebranych delegatéow i czlonkéw M. T. L., dziekujac
wszystkim za przybycie, poczem w goracych slowach
wyraza hold zmarlym towarzyszom — wyzej juz wy-
mienionym.

Przechodzac nastepnie do spraw biezacych — obje-
tych powyzszem sprawozdaniem — omawia prezes waz-
niejsze z nich dodatkowo. Miedzy innemi podnosi donio-
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sle znaczenie dla lowiectwa, wynikajace z racji nawia-
zania Scislego kontaktu miedzy M. T. L. a Centr. Zw.
Pol. Stow. Low. w Warszawie.

Dalej podkres§la z uznaniem zaslugi tej Centrali, od-
dane spoleczno$ci mysliwskiej w kierunku korzystnego
uregulowania sprawy podatku od broni i polowania,
oraz za dzialalno§é podjeta w kwestji zredagowania pol-
skiej ustawy lowieckiej .

Wkoncu zawiadamia zebranych, ze w tym roku od-
beda sie w Krakowie Il-gie Wszechpolskie Zawody
Strzeleckie. PowinniSmy — o§wiadcza prezes — wziaé
w nich jak najliczniejszy udzial, by na przysziej Olimp-
jadzie w Paryzu, Polska mogla godnie byé reprezento-
wana.

Po udzieleniu Wydzialowi, na wniosek czlonka komi-
sji rewizyjnej, K. Gasiorowskiego absolutorjum z ra-
chunkéw i czynnoS$ci, nastepnie, po uchwaleniu prelimi-
narza na nowy okres z wkladka czlonkéw w wysokoSei
18 zl. rocznie — zabiera glos wiceprezes A. Mniszek.

Przedstawiwszy wynik prac komitetu jubileuszowego
1 zaznaczywszy, ze ogolny koszt budowy oltarza §w. Hu-
berta wyniesie okolo 14.000 zl., wnosi, by Walne Zgro-
madzenie zezwolilo na dalsze pobieranie na ten cel 50-
groszowego dodatku do wkladek czlonkéw. Uchwalono.

W przedmiocie przemiany ,,fowca“ z miesiecznika na
dwutygodnik, czego sie koniecznie myS§liwi domagaja,
wiceprezes Mniszek oSwiadcza, ze podwojenie wydaw-
nictwa jest bardzo pozadane; aby jednak méc to usku-
teczni¢, domaga sie podwyzszenia wkladki czlonkéw o
4 zl rocznie, — co jednoglosnie uchwalono.

Sklad Wydzialu na rok 1925-6, po przeprowadzeniu
uzupehiajacych wyboréw, przedstawia sie nastepujaco:

Prezydjum bez zmiany.

Czlonkowie Wydzialu: inz. Wi Danek, inz. A. Eben-
berger, W1 Garapich, T. Jedrzejowicz, inz. E. Kamie-
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nobrodzki, W. Kwiatkowski, Dr. A. Malaczynski, gen.
Wal. Maryanski, E. Miinter, St. Pienczykowski, H.
Prek, Dr. Witold Ziembicki.

Zastepey czlonkéw Wydziatlu: St. Kielczewski, Dr. M.
Giedroyé, St. Jaskiewicz, Wi Pieniazek, St. Prek, Dr.
1. Snieszek.

Na interpelacje czlonka Tow. Wi Biesiadeckiego, wy-
jasnia inz. Ebenberger, ze Wydzial poczynil starania u
wladz, o ukrécenie naduzyé przy sprzedazy amunicji.

Na zadanie Dra Rosienkiewicza, przyrzekl wiceprezes
Mniszek postaraé sie o sprawozdanie delegacji polskiej
z Olimpjady francuskiej i umiescié je w ,,Lowcu*.

Prezes odczytuje list prezesa Zwiazku Strzeleckiego
Dra Dluskiego, witajacy obecny Zjazd i wyrazajacy zal,
ze nie moégl w nim uczestniczyé, oraz list Dra Sandera,
usprawiedliwiajacy swa nieobecno$§é z powodu kuracji
zagranica — i zamyka posiedzenie.

Zawody strzeleckie.
Pierwsze nagrody zdobyli:
W strzelaniu pistoletowem — Jan Drohojowski,
o kulowem na 100 kr. — E. Baranski,

. przez lun. na 300 kr. — A. Ajdukiewicz,
’ z broni malokal. na 50 kr. — J. Droho-
jowski,

s do dzika ruchomego — Stef. Reichard,
5 do dzika ruchomego w dublecie—Andrzej
Jakubowicz,

¥ do lisa ruchomego — por. Borzemski,

3% junioréw — Zb. Sander,

5 do rzutkéw (Srutem) — Mar. Malaczynski,

” o nagrode kniei — Stef. Reichard,

" o nagrode wedrowna — A. Jakubowicz,
i zostal na r. 1925/26 obwolany mistrzem.

-
* »
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W ostatniej dobie — 1925/6 — dobiegajacej mety
polwiecza istnienia naszego Towarzystwa, Wydzial jego
pracuje pilnie i wydatnie. Czuwa niestrudzenie nad lo-
sami lowiectwa: wzmacnia swoje placéwki delegackie
w 13-tu powiatach, powolujac dodatkowo do spemiania
w nich opieki nad gospodarka mys$liwska 26-ciu mezow
zaufania i przyjmuje do towarzystwa 59-ciu nowych
czlonkéw, wskutek czego poczet tychze wzrasta do li-
czby 1,300-tu.

Pozostajac wciaz w Scisle] lacznosci z wladzami kra-
ju, wywalcza w dalszym ciagu zarzadzenia, uchylajace
niejedno niebezpieczenstwo, jakie odbudowie lowiectwa
zagrazalo.

Z dwoma delegatami zawiazanego w Krakowie Towa-
rzystwa lowieckiego na wojewdédztwo krakowskie oma-
wia kwestje zgodnego wspéldzialania z M. T. L. we Lwo-
wie jako macierza wszystkich towarzystw mysS§liwskich
calej tej czeSei Polski.

Dalej, kosztem 600 zl, drukuje 10,000 egzemplarzy
kwestjonarjusza w przedmiocie rozmieszczenia zwie-
rzyny lownej w Polsce, i dorecza go mysliwym do wy-
pelienia, a to w celu wydania ,,Geografji Zwierzat",
ktorej opracowania podjal sie znakomity przyrodnik
prof. Janusz Domaniewski.

Ruch kasowy w tym czasie wzmoégt sie znacznie. Zam-
kniecie rachunkoéw za r. 1925/6 wykazuje dochody w su-
mie 36,469 zl. z zapasem kasowym w kwocie 3,330 zi.
Wobec tego pomyS$lnego wyniku Wydzial dazy do zre-
alizowania postulatu tyczacego sie przemiany ,fowca*
z miesiecznika na dwutygodnik.

W grudniowym zeszycie ,Lowca“ zwrécono sie do
my$§liwych z wezwaniem do zebrania dat ubitej u nas
zwierzyny w sezonie polowan 1925/6, potrzebnych dla
statystyki, na podstawie ktérej Wydzial zamierza pod-
jaé starania o wydanie odpowiednich ustaw dla ochro-
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ny zwierzyny lownej, ktorej stan jest zagrozony z po-
wodu majace] wejS¢ w zycie reformy rolnej.

Nie dozyli dni jubileuszowych czlonkowie nasi: Sta-
nislaw Prek, Edward Staufer, Karol Karszniewicz, Ta-
deusz Cienski, Michal Jedrzejewski, Wladyslaw Bielew-
ski, Wiladystaw hr. Michalowski, Jan Poklewski-Koziel-
lo, Waclaw Pasterczyk, Celestyn Morawski.

Poza czynnoSciami wyzej poszczegoélnionemi, uczest-
niczy tez Wydzial w obradach Komitetu budowy oltarza
§w. Huberta, tudziez duzo czasu poSwieca opracowaniu
programu obchodu jubileuszu.

Rok 1926.

Pewnego dnia jego panowania — zegar dziejéw na-
szego Towarzystwa wydzwania godzine pélwiekowe]j e-
poki istnienia i dzialalnosci tej instytucji.

Retrospektywny rzut oka w te dal, mgla czasu moc-
no juz zasnuta, przypomina piszacemu te dzieje, 6w blo-
gi moment, w ktérym na wiadomos$é o powstaniu tego
Towarzystwa, troski mysliwych naszych rozplynely sie
w fali radosci.

O ilez wiec promienniejsza od tamtej radoScia drgaly
w tym wielkim dniu serca mys$liwych-weteranéw, pa-
mietajacych ten doniosly czyn, zrodzony z myS$li me-
z6w, tak ogromnie zasluzonych, wskrzeszeniem w 1886
roku z martwoty, szlachetnych tradycyj lowiectwa pol-
skiego.

Na ramionach ich wzniosia si¢ ta potezna dzi§ in-
stytucja mySliwska. Oni to utorowali nastepcom swoim
szlak, ktéorym kroczyla i weiaz naprzéd kroczy praca
ideowa, spelniana najgorliwiej w twardych zasadach po-
czucia obowiazku obywatelskiego, na pozytek kraju i
gwoli slawie naszego myslistwa.

Poza wszystkiem atoli, co Towarzystwo to w epoce
dzi§ minionej zdzialalo na lowieckiej niwie, a piéro hi-
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storyka skrzetnie zapisze — widomym znakiem umilo-
wania przez nas mySlistwa i kultu §w. Huberta, jest o-
becnie i bedzie dla potomnych — kaplica, ufundowana
ofiarnym groszem czlonkéw M. T. L. w koSciele §w. El-
zbiety we Lwowie, poSwiecona wiekuistej czei Patro-
nowi mysliwych.

Jest ta kaplica zarazem tez symbolem zboznego wy-
czynu, dokonanego w ubieglem pélwieczu przez nasze
Towarzystwo, oraz najchlubniejszem $wiadectwem
jego dazen do podtrzymania i utrwalenia pieknych tra-
dycy) lowiectwa polskiego chwaly i slawy.

*
Zlote Gody.

Nadeszla wreszcie upragniona chwila powazna, w kté-
rej myS$liwi nasi w skupieniu ducha — staneli na bacz-
nos¢é!

W pierwszym dniu uroczystos$ci jubileuszowych, mia-
nowicie 16 czerwca 1926 r. o godzinie 8-mej, zebrala sie
w koSciele §w. Elzbiety gromadnie nasza Bra¢ mys§liw-
ska, wszyscy czlonkowie Wydzialu oraz cale prezydjum
z Prezesem Towarzystwa na czele.

Przybyli tez przedstawiciele naszych wiladz cywilnych
i wojskowych, a wiec: wojewoda Garapich, jeneralowie
Sikorski, Thullie i Meraviglia.

Rzad reprezentowal radca Min. roln. Juljan Eismond,
Centr. Zw. Polsk. Stow. Low. w Warszawie Swiderski,
Pol. Tow. Lowieckie w Warszawie dr. Zaborowski, mysli-
wych z Wielkopolski Metzig, a Tow. Low. wojewédztwa
krakowskiego jeneral Stiller.

PoSwiecenia kaplicy dokonal dostojny Arcypasterz
nasz ks, Boleslaw Twardowski, poczem budujace do ze-
branych wyglosil przemdwienie, nastepnie za$§ odprawit
pierwsza Msze Swieta przy oltarzu patrona lowiectwa.

Z choru rozlegly sie potezne tony ,,Mszy F.“,wspania-
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lego utworu Joézefa Bileczay‘a, wykonanego przez To-
warzystwo §piewackie ,,Lutnia‘ z akompanjamentem
orkiestry teatralnej, pod batuta ks. dr. Wyszynskiego.
Podczas ,,Offertorium‘ od$piewala artystka opery Pa-
stowna ,,0jcze nasz“ — ukladu Jar. Leszczynskiego.

Zbiorowy nastréj ducha Braci mysliwskiej podezas
tej uroczystosci byt korny i blogi.

- Z podniostego przemoéwienia ks, arcybiskupa Twar-
dowskiego godzi sie przytoczyé tu koniecznie, bodaj w
skrécie, znamienniejsze ustepy:

, Kosciol katolicki — powiedzial Najprzywielebniej-
szy Arcypasterz — jest Swiety..., bo wychowal §wietych
w kazdym stanie: ma Swietych kroléw, Swietych uczo-
nych, rolnikéw i stlugi. W tym niezliczonym zastepie
Swietych jasnieje imie §w. Huberta, dla mySliwych
szezegodlnie drogie...

Od najdawniejszych czasow we wszystkich krajach
chrzescijanskich lacza sie¢ mysliwi w holdzie dla swoje-
go Patrona, ktéry w mlodych latach swoich namietnie
oddawal sie lowom.

W $w. Hubercie szukaja opieki i pomocy w trudach,
a nierzadko w niebezpieczenstwach my§liwskiego zycia,
szczegblnie przy bliskiem spotkaniu z grubym zwie-
rzem.

Tem tlumaczy sie zbozny dzisiejszy czyn fundowania
oltarza pod wezwaniem Sw. Huberta, ktéremu oddaja
sie zebrani, proszac Go, aby oredowal przed Bogiem i
strzegl ich w kazde] przygodzie'.

Dalej nastepuje przytoczenie nieco szczegélow z prze-
pieknej legendy o zywocie tego Swietego, zakonczone na-
stepujacemi slowy:

»Za to wyznanie wiary Swietej, za hojne ofiary, jakie
zlozylicie, czcigodni panowie, w tych ciezkich czasach
na budowe oltarza, za to, ze przyczyniliScie sie do ozdo-
by tego wspanialego, ale dotad pustego koSciola, skla-
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dam serdeczna podzieke, oraz wam i rodzinom waszym
blogostawie.

Niech Hubert Swiety Patron wasz, otoczy was opieka
w przygodach mys§liwskich.

Kaplica ta jest dzielem artysty-malarza Kazimierza
Sichulskiego. On jest twoérca obrazu, pod jego za$ kie-
rownictwem wykonali: polichromie S$cian absolwent
Szkoly Przemyslowej Wéjcik, rame obrazu firma Ko-
terba, a mense kuta w tarnopolskim kamieniu firma H.
Perrier — obie we Lwowie.

Obrady Jubileuszowego Zgromadzenia.

Tego samego dnia o godzinie 11-tej w obecnos$ci zgora
100 czlonkéw i delegatéw naszych, oraz przedstawicieli
wiladz i Towarzystw lowieckich wyze] juz wymienio-
nych zagail posiedzenie prezes Juljusz hr. Bielski na-
stepujacemi stowy:

»Odwracamy ostatnia karte his_.rji 50-cioletniego
istnienia naszego Towarzystwa Lowieckiego, pierwotnie
Galicyjskiego, obecnie Malopolskiego i w tej chwili uro-
czystej stwierdzi¢ musze, ze nowa karte zaczynamy w
my$l naszych zwyczajéw staropolskich z Bogiem, bo
z Bogiem nowa te karte w dniu dzisiejszym w koSciele
S§w. Elzbiety rozpoczeliSmy.

Tak zaczynalo dawniej i rycerstwo polskie kazda no-
wa sprawe, tak samo my, odlam tego rycerstwa, z Bo-
giem na ustach i w sercu okres nowy z dniem dzisiej-
szym rozpoczynamy‘’.

Po tym wstepie prezes sklada w imieniu lowcéw calej
Polski najgoretsze podziekowanie Czcigodnemu Arcy-
biskupowi Dr. Twardowskiemu, ktéry raczyt oltarz po-
Swiecié, do myS$liwych najlaskawiej przeméwic i udzie-
lié im swego blogoslawienstwa.

Nastepnie slowa szczerego podzigkowania skierowuje
ku wszystkim tym, ktorzy inicjatywa i praca swoja
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oraz ofiarnoscia grosza do wykonania tego dziela wieko-
pomnego i uroczystoSci dzisiejsze] przyczyni¢ sie ra-
czyli.

Dalej prezes najserdeczniejszymi wyrazami wita u-
czestnikéw Zjazdu a w szczegélnosci: wojewode, przed-
stawiciela Rzadu i wszystkich wyzej juz wspomnianych
delegatow Towarzystw lowieckich, ktorzy Zjazd jubile-
uszowy zaszczycili swoja obecnoS$cia.

Wkoncu oddaje hold cieniom towarzyszy zmarlych w
ostatnim okresie czasu, dodajac do wymienionych w
sprawozdaniu zgon Gorzenskiego Ostroroga, nestora lo-
wiectwa wielkopolskiego, ktorego pogrzeb dzi§ wlasnie
sie odbywa.

Cze§¢ ich pamieci wyrazili zebrani przez wystuchanie
przemowienia prezesa stojac, co zostalo zapisane w pro-
tokole obrad. ‘

Skonczywszy przemoéwienie wstepne, wyglosil Prezes
wielka mowe, ktora jasno i zwarcie objal caloksztalt
dziejow ubieglego 50-lecia naszego Towarzystwa i zna-
komicie nia zobrazowal owocna dzialalno$é tegoz na po-
lu polskiego lowiectwa, w kazdej jego dziedzinie.

Mowa ta jest, szczerze rzec mozna, najsubtelniejszym
wyciagiem najistotniejszej tresci rzeczy, zapisanych w
rocznikach ,,Lowca 1873—1926.

Wilasciwie nalezaloby ja sfilmowaé tu w oryginale z
lipcowego zeszytu ,Lowca 1926 r., choéby dla przyto-
czenia wzoru sztuki syntetycznego ujmowania olbrzy-
miego materjalu tak zwieile, jak to uskutecznil méweca.
Z racji atoli, ze historja epoki oméwionej przez Prezesa
w zarysach najglowniejszych, przedstawiona jest w pra-
cy niniejsze] najdokladniej szczegélowo, a przewaznie
ze wzgledu na ograniczenie ram tej pracy — mozna z
mowy tej wzia¢ tu pod steoretypowy skrétéw strychu-
lec jedynie fragmenty gléwniejsze; pragnacych zas§ po-
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znaé jej cala zajmujaca osnowe — wedlug stenogra-
mu — skierowaé¢ do wyzej wskazanego zrodia.*)

A wiec: Prezes, omowiwszy geneze naszego Towarzy-
stwa, wyluszezywszy posrednie i bezpoSrednie przyczy-
ny, ktére przed p6t wiekiem poprzedzily i spowo-
dowaly jego powstanie, wyraza czes¢ oraz wdzieczno§é
najglebsza mezom, w dziele tem zaslizonym, a przede-
wszystkiem Wlodzimierzowi hr. Dzieduszyckiemu, twor-
cy tej instytucji, w ktérego glowie i w sercu — jako
przyrodnika i my§liweca — zrodzila sie ta my§l doniosla,
a z niej wylonil sie wielki czyn.

Fundatora Muzeum Przyrodniczego im. Dzieduszyc-
kich we Lwowie, grono najwybitniejszych myS§liwych
hodoweow obdarza godno$cia prezesa, a Oswalda Bart-
manskiego wiceprezesa ,,Galicyjskiego Towarzystwa Lo-
wieckiego we Lwowie®.

Pod ich dzielnem przewodnictwem poczyna sie wyte-
zona praca ideowa na zniszczonym przez zaborce zago-
nie lowieckim naszego kraju. Prace te utrudnia zrazu
brak wlasnego organu propagandowego, ktéryby budzil
do czynu czlonkéw Towarzystwa. Gdy wiec w r. 1778
role te podjelo wydawnictwo ,,Lowca*, jako organ To-
warzystwa, pod redakcja Jozefa Lozinskiego, zaczela sie
walka o dobro lowieckie z macoszym rzadem i z nastro-
Jjami myS§listwu przeciwnymi, idace ze sfer ludoweow
w Sejmie, wreszcie, niestety z apatja oraz biernym upo-
rem zasniedzialego w niewoli szerszego ogoélu mysliw-
skiego.

W sze$é lat pézniej hr. Dzieduszycki sklada urzad pre-
zesa, bulawe za§ po nim obejmuje Roman hr. Potocki
i dzierzy ja chlubnie pelnych lat dwadziescia!

Postep na calej linji dziedziny lowieckiej zaznacza sie

*) Roeznik 1926, mozna nabyé w Administracji ,,Lowca“.

16
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wybitnie, Ujawnily to pézniej dwa pawilony*) na Wy-
stawie krajowej, odbytej we Lwowie, w r. 1894, obzna-
jamiajac naocznie spoleczno$§é, z kulturalna wartoscia
lowiectwa i z trofeami zdobytemi u nas przez mysliwych
polskich.

Po wystawie wszakze nastapil znéw przyplyw fali o-
bojetnos$ci i zastoju. Interesowanie sie sprawami lowiec-
twa w szerokich kolach mysSliwskich spada do zera. —
Whplacanie wkladek zanika do tego stopnia, ze rachunki
w 1895 i 1896 r. znacznym zamyka sie niedoborem, po-
krywanym ofiarami trzech czlonkow Wydzialu i prezesa.

Dalszy byt Towarzystwa silnie zagrozony. — Walne
Zgromadzenie w r. 1897 odbylo sie w obecnosei 17-tu
cztonkéw. Wrazenie ponure, istne podzwonne, grozace
zapowiedzia likwidacji Towarzystwa, i to w przededniu
lego 20-lecia.

Ale nasz dobry Patron, $w. Hubert, przez usta jedne-
2o ze swych wybrancéw, powiedzial: Nie!l...

I stalo sie wedlug Jego mocarnej woli i laski.

Bo oto w momencie najkrytyezniejszym, zabral glos
maz dzielny, ordynat Tadeusz Czarkowski-Golejewski
i wola: ,,Wstydem byloby, gdyby upadia ta jedyna w
kraju instytucja i jedyne w Polsce pismo lowieckie!...
Poczem kre§li plan przeistoczenia Towarzystwa**), kto-
ry przyjeto oklaskami i przez powstanie z miejsc wyra-
zono zbawey gorace podziekowanie, a poza tem, przez
aklamacje, wybrano go wiceprezesem Towarzystwa.

»Czuje sie szezeSliwym — oSwiadcza przewodniczacy
Jubileuszowego Zgromadzenia — ze moge w dniu dzi-
siejszym imieniem Lowiectwa Malopolskiego, co wiecej,
w imieniu Lowiectwa calej Polski, zlozyé temu Mezowi
uroczyste podzigkowanie. — Zwyciezyt“! (Oklaski).

*) Lancucki prezesa hr. Potockiego, drugi za§ zbiorowy
urzadzony przez W1I. Spauste i Tow. mySl. im. §w. Huberta we
Lwowie. -

**) Szczegdbly akeji ratunkowej zawiera praca niniejsza.
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W tym czasie powstala katedra lowiecka przy Szkole
lasowe] we Lwowie, ktora w znaczne] mierze przyczyni-
la sie do wychowania leSnikéw-mysliwych.

W latach 1889 i 1890 wielkie straty poniosto Towarzy-
stwo przez Smierci Kazimierza hr. Wodzickiego i Artu-
ra hr. Potockiego. Ich duszy mySliwskiej, pdzniej zas
Andrzejowi hr. Potockiemu, zawdzieczamy wznowienie
lowéw na krélewskiego zwierza w Karpatach naszych.
Pierwszy z nichbyt twérca stawnego Towarzystwa Liso-
wickiego, drugi i trzeci dzierzawili olbrzymie lowiska
karpackie w dobrach ,kameralnych®. Wielka poza tem
zastluga Andrzeja Potockiego bylo to, ze jako namiest-
nik kraju, przepoteznym wplywem swoim, potrafil w
rzadzie wiedenskim uzyskaé dla naszych mySsliwych wy-
sokogorskich, latwiejszy przystep ofertowy do tych lo-
wisk, rezerwowanych w tych czasach przewaznie dla
sypiacych zlotem zagranicznych lowcow - obiezysaséw,
t. zw. ,,globtroteréw*, tudziez dla arcyksiazat i potenta-
téw austrjackich.

Temi zaslugami, mezowie ci sami sobie pomnik
wdzieczno$ci naszej trwale zbudowali.

Literatura mySliwska traci utalentowanego pisarza,
zmart bowiem w onej dobie Aleksander Ubysz (Gawin),
ktory swem czarodziejskiem piérem wprost pozywajace
czytelnikow , Fowca", kreslil obrazy.

W roku 1898 Walne Zgromadzenie mianowalo Wio-
dzimierza hr. Dzieduszyckiego czlonkiem honorowym
zalozonego przezen Towarzystwa.,

Organ nasz, miesiecznik ,,Lowiec”, przeistacza sie w
r. 1899 w dwutygodnik, co umozliwia pozadana czestsza
stycznosé Wydzialu z czlonkami.

Whniosek posta zardeckiego w Sejmie, w kwestji zmia-
ny ustawy lowieckiej, byt tak radykalny, ze w krétkim
przeciagu czasu bylby podcial najzupeliej byt lowiec-
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twa. Towarzystwo wnosi sprzeciw, a posel Jedrzejowicz
uzyskuje cofniecie tego potwornego projektu.

Ze stanowiska sekretarza Towarzystwa ustepuje jego
wybitny dzialacz dr. Miziewicz, a jego nastepca zostaje
S. Krogulski.

Nastepne lata 1900—1902 uptywaja w pracy gorliwej
wedlug wytycznej reformatora, Czarkowskiego-Golejew-
skiego. Wyniki jej zdumiewajace! Na VI-tym Zjeidzie
lowieckim, dnia 30 czerwca 1902, sprawozdanie Wydzia-
lu wykazalo stan czlonkéw w liczbie 1.100-tu i zapas ka-
sowy w kwocie 1.274 z1. w. a. Lecz w dniu tym takze i ci,
pod ktorych przewodnictwem odrodzenia Towarzystwa
dokonano, mianowicie prezes Roman hr. Potocki i wice-
prezes Tadeusz Czarkowski, sadzac, ze swoja powinnos§é
juz spehili, skladaja swe dzielnie piastowane mandaty.
Wyrazem uznania zastug, bylo zamianowanie obu czlon-
kami honorowymi.

Nastepcami ich wybrano: prezesem Stanisiawa hr.
Stadnickiego, a wiceprezesami A. J. hr. Bielskiego i S.
Krogulskiego.

W tym samym roku zostaje namiestnikiem wielki my-
Sliwy Andrzej hr. Potocki. Czasu energicznych rzadéw
jego, lowiectwo nasze rozwijalo sie w tempie niestycha-
nie po$piesznem.

Redakcje ,,Lowca* w r. 1903, obejmuje po dr. Mizie-
wiczu A. Mniszek.

W tym okresie zalozono Klub hodowli i tresury pséw
mys§liwskich, 1 juz jesienia 1905 r. na popisach w Prze-
worsku, zdobyto w tej imprezie dodatnie wyniki.

Lata nastepne 1906—1909 poswiecono usilnej pracy
w kierunku postepowego rozwoju lowiectwa i wywal-
czaniu u wladz korzystnych dlan postanowien praw-
nych.

Szczytowym punktem skutecznej dzialalnosci Towa-
rzystwa i jego komitetu, bylo przygotowanie do obesta-
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nia trofeami naszych lowcow ,MySliwskiej wystawy
miedzynarodowej w Wiedniu 1910 roku®, poczem urza-
dzenie galerji tych okazéw na miejscu wystawy.

Prace Wydzialu, kontynuowana w latach 1911 az do
wybuchu wojny w r. 1914 trybem lat poprzednich —
przerywa inwazja rosyjska.

»A jednak — podkres§la méwea — placéwka Tow. Low.
wytrwala, gléwnie dzieki energji obecnego tu weterana
Seweryna Krogulskiego, ktéry niepomny niebezpieczen-
stwa..., posterunku nie opudcil... i ,,Lowca‘ wydawal raz
na miesiac (oklaski). Dzigkuje Panom, ze przez aklama-
cje objawiliScie wyraz wdziecznosci, ktora z tego miej-
sca do niego skierowuje. (Przyklad dla wszystkich, ze
nie zawsze spoleczno§é wynagradza zastugi jedynie, jak
twierdza, niewdziecznoScia).

W styczniu 1915 r. poniosto Towarzystwo wielka stra-
te, zmart bowiem w Wiedniu prezes hr. Stanistaw Stad-
nicki.

Czasu wojny walczy Towarzystwo, aby sie nie daé
zmieS¢é jej burza, wszelkiemi sposobami. Istnieje kredy-
tem, bo wkladki nie wplywaja i Sciaga sie je przygodnie;
najgorliwiej czyni to krakowski delegat Jul. Cwierze-
wicz, a poza tem wspiera nas grono mezéw zyczliwych.
I trwamy tak niewzruszenie do 1-go listopada 1918.

Napad Rusinéw na Lwéw, uniemozliwia wydawnictwo
wLowca“. Po przerwie jednak dwuletniej wznowiono go,
i z tej racji Towarzystwo poczyna pracowaé juz inten-
zZywniej.

Na Zjezdzie w 1920 nastapil wybor prezydjum. Pre-
zesem zostal J. hr. Bielski, wiceprezesami Cyryl Czar-
kowski-Golejewski i Albert Mniszek.

W roku 1921 uczestniczyli w Zjezdzie prof. Doma-
niewski i przedstawiciel Min. roln. Juljan Ejsmond, ra-
do$nie przez prezesa powitani. Pierwszy z nich wnosi,
zeby sie stara¢ o jednolita ust. low. dla calej Polski i da-
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zy¢ do zcentralizowania wszystkich Towarzystw w je-
den Zwiazek mysliwski. Zrealizowanie rezolucji konco-
we]j nastapilo 9 lipca 1923 r., dnia tego bowiem dokona-
no ukonstytuowania Centr. Zwiaz. Stow. Low. w War-
szawie, Za jego posSrednictwem, starania nasze dotycza-
ce uczestniczenia mysliwych polskich w zawodach strze-
leckich na Olimpjadach, pozadany odniosly skutek.

Ta sama droga takze zabiegi nasze, czynione w kie-
runku usuwania z pod uchwal w sejmie niebezpiecznych
projektow dla lowiectwa, jak réwniez w kwestji podatku
od polowania, C. Z. P. S L. zalatwil korzystnie.

Z przykroScia porusza tez méwea powod (zamkniecie
polowania na zajace i kuropatwy w pow. krakowskim),
ktory sklonil kétko mysSliwskie polujace na czesci tych
terenéow, do utworzenia zwiazku pod nazwa ,,Towarzy-
stwo lowieckie zachodniej Malopolski‘. Mysl ta miesci
w sobie zarzewie rozdwojenia. Dotychczasowe pertrak-
tacje nasze w tej sprawie z delegatami tego zwiazku,
nie przyniosly pozadanego wyniku. Jest jednak nadzie-
ja, ze z jen. Stillerem, ktory na obrady nie przybyt z ra-
¢ji, iz z M. T. L. wystapil — na konkursach atoli be-
dzie — uda sie uzgodnié¢ poglady rozbiezne, ku obopdl-
nemu zadowoleniu.

»Korzystam z tej sposobnosci — slowa mowcey — zeby
stwierdzi¢ fakt, iz cale Towarzystwo w ciagu okresu 50-
letniego istnienia, dawalo zawsze przyklad solidarnosci
i zgody; zwlaszcza do tej ostatniej jak najgorecej na-
woluje, gdyz wsérdéd tego partyjnictwa, ktére ogarnelo
spoleczenstwo cale, niech wlasnie lowiectwo bedzie oaza,
w ktérej spory w parlamentarny sposéb na wlasciwem
miejscu moga i maja byé rozpatrywane, do tego Was
nawoluje, o to Was, Panowie, prosze! (Oklaski).

Konczy Prezes swa mowe podziekowaniem wszystkim
uczestnikom Zjazdu, wojewodzie Garapichowi za opie-
kowanie sie lowiectwem, wreszcie Towarzystwu Gospo-
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darczemu za pozwolenie odbycia w jego sali dzisiejszych
obrad. (Dlugotrwale oklaski).

A teraz kolej na streszczenie szczego6low dotyczacych
zapoczatkowania w owym dniu jubileuszowym nowej
ery dzialalnoSci M. T. L.

Gdy prezes mowe swoja skonezyl, nastapilo odezyta-
nie przez sekretarza Wydzialu inz. Danka, 55 telegra-
moéw i pism z zyczeniami, ktére nadestaly: Min. roln.,
Zwiazki i Towarzystwa lowieckie, lesne, strzeleckie, ry-
backie, przyrodnicze, gospodarcze, rolnicze, ziemianskie,
wybitne osobisto$ci wladz cywilnych, wojskowych i
Swiata mysSliwskiego.

Profesor historji sztuki, Wladystaw Podlacha, procz
zyczen dla Towarzystwa, zamieScil w swem piSmie na-
stepujace slowa: ,Korzystam ze sposobnosci, azeby wy-
razi¢ Panu Prezesowi i Komitetowi zywa wdziecznosé,
ze mimo rozbieznych opinij w sprawie polichromji i ol-
tarza kaplicy lowieckiej raczyli Panowie uwzgledni¢ pro-
jekt, ktérego wykonanie bedzie zawsze Swiadczyé o po-
waznem zrozumieniu waloréw sztuki nowoczesnej‘.

Po odczytaniu tych pism i telegraméw prezes oznaj-
mia: ,,Stwierdzam, ze cala Polska solidaryzuje sie z
naszem $wietem i wyrazam wdzieczno§é tym wszystkim,
ktorzy raczyli w tej formie o nas pamietac*.

Nastepnie przemowil ordynat Tadeusz Czarkowski-
Golejewski: ,,Skromno§¢ naszego czcigodnego Prezesa,
nie pozwolila mu nic o sobie powiedzieé. Nasze Towa-
rzystwo przechodzilo kilka faz nieszczesliwych, ale za-
wsze znalazly sie osobistoSci, ktore je ratowaly. I znowu,
po zawierusze wojennej mianowicie, Towarzystwo to by-
lo bliskie rozlecenia sig, wowezas wzial w rece kierownic-
two czcigodny Prezes i on wyratowal Towarzystwo.
(Oklaski). Nie szczedzil ani trudéw, ani grosza, zeby je
podniesé do dawnego znaczenia. Na wzor naszego Towa-
rzystwa tworzyly sie w Polsce inne Towarzystwa lowiec-
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kie, statuta od nas biorac. Jego zaslugi uczcila cala Pol-
ska, bo powierzono mu kierownictwo Zwiazku wszyst-
kich Towarzystw lowieckich w Polsce. Jako takiemu ja,
jeden z najstarszych moze tu czlonkéw, zyczenie skla-
dam, zeby jak najdluzej naszem Towarzystwem kiero-
wal i opiekowal sie niem w najdluzsze lata, czego oby
mu Bég uzyczy¢ raczyl“. (Oklaski).

Odpowiedz Prezesa na to przemoéwienie brzmiala: ,,Za-
bieram znowu glos, by w slowach, ktérym moze wzru-
szenie moje nie pozwoli, by byly rzecznikami uczué mo-
ich, wyrazi¢ najglebsze podzigkowanie czcigodnemu Ne-
storowi Lowiectwa Tadeuszowi Czarkowskiemu, ktory
raczyl w tak laskawych slowach do mnie przemoéwié, a
ktore Wy Panowie zechcieli przez aklamacje poprzeé i
dla mnie stworzy¢ najmilsza pamiatke solidarnosci tej,
ktora z nim polaczyliScie sig, zeby skromne moje zastugi
w ten sposéb podniesé. Od lat dziecinnych zZylem w naj-
§ciSlejszej spéjni z lowiectwem; w latach dziecinnych
byli mi nauczycielami ci, ktérzy umieli wzbudzi¢ w ser-
cu zapal do lowow i milo§é do przyrody, do fauny naszej.
Mistrzami moimi byli Kazimierz Wodzicki, Starzenski
(Leopold) i im tylko zawdzieczam, o ile dane mi bylo
moze w skromnej mierze przyczyni¢ sie do przeprowa-
dzenia Towarzystwa lowieckiego przez rafy okresu wo-
jennego. Jednakowoz nie chce sam tylko zbieraé podzie-
kowania.

Dziele te rados$¢ z waszej aklamacji z b. wiceprezesem
Sewerynem Krogulskim, ktéry razem ze mna pracowal,
Wiele mieliSmy chwil przykrych, wiele zwatpienia, ale
Pan Bog i §w. Hubert pomogli, — wytrwaliSmy i dzisia]
zbieramy owoce*. (Oklaski).

Poczem przewodniczacy Komitetu budowy oltarza §w.
Huberta A. Mniszek omawia okolicznosci zwiazane z
wcieleniem tej zboznej myS$li Dr. Jozefa Ekielskiego w
znak widomy. ,Kapital znaczny, zebrany przed wojna
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w kwocie 6.000 K, zmalal skutkiem przewartoSciowania
waluty do zera. Akcja nowej zbiorki grosza na ten cel,
dzieki ofiarnoSci myS$liwskiej spolecznoSci, umozliwila
wreszcie dokona¢ dziela, oddawna tak goraco przez ogdol
nasz upragnionego.

Ale prosze Pandw, dzielo jest nieskonczone, — braku-
ja mianowicie witraze, stylowe Swieczniki, kielich i t. d.
A poniewaz wydatki dotychczasowe zl. 13.112, przewyz-
szyly fundusz uzyskany zl. 12.335, pozostaje wiec do po-
krycia niedobér zl. 777. Na to wszystko potrzeba jeszcze
zebraé¢ okolo 3.000—4.000 zi. Wobec czego wnosze: ze-
by dodatek 50-groszowy do wkladek czlonkowskich obec-
nie uiszczany, zachowal moc obowiazujaca do nastepne-
go Walnego Zgromadzenia“.

Prezes wypowiedzial slowa uznania i podzieki za wiel-
kie zastlugi, ktore przewodniczacy Komitetu budowy ol-
tarza, A. Mniszek, polozyl w tej sprawie. (Oklaski).

Whnioski powyzsze uchwalono jednomys§lnie.

Przewodniczacy komisji rewizyjnej D. Toth, czyni
wniosek na udzielenie Wydzialowi absolutorjum i wy-
razenie podziegkowania za nadzwyczajna wytrwalosé i do-
skonala gospodarke. (Oklaski). Wniosek zatwierdzono.

Po zwolnieniu sekretarza od wygloszenia sprawozda-
nia z czynno§ci Wydziatu za rok ubiegly, z racji, iz bylo
ono ogloszone w Loweu — przystapiono do wyboréw.

Na wniosek delegata Wilhelma Wychery, umotywo-
wany jego dluzszem przeméwieniem, wybrano przez a-
klamacje prezesem Juljusza hr. Bielskiego, a wicepre-
zesami Cyryla Czarkowskiego - Golejewskiego, Alberta
Mniszka i Dr. Alfreda Sandera.

Wybory uzupehiajace do Wydzialu odbyly si¢ kart-
kami. Do komisji skrutacyjnej prezes powolal czlonkéw :
Wojciecha hr. Goluchowskiego, Wladyslawa Biesiadec-
kiego i Jozefa Jablonowskiego.
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Z ogloszonego wyniku glosowania sklad Wydzialu na
r. 1926-27, przedstawia sie nastepujaco:

Prezydjum jak wyzej.

Czlonkowie: inz. Kazimierz Drapella, inz. Adam Eben-
berger, Wladystaw Garapich, Tomistaw Jedrzejowicz,
Witold Kwiatkowski, Dr. Aleksander Malaczynski, jen.
Walery Maryanski, Edward Miinter, Stanislaw Pienczy-
kowski, Henryk Prek, Aleksander Ulm i Dr. Witold
Ziembicki.

Zastepcy: St. Jaskiewicz, St. Kielczewski, jen. Fran-
ciszek h. Crivelli Meraviglia, Dr. Franciszek Piechow-
ski, Dr. Jerzy Rosienkiewicz i Dr. Izydor Snieszek.

Na wniosek hr. Goluchowskiego, wybrano przez akla-
macje ponownie dyr. Djonizego Totha i inz. Kazimierza
Gasiorowskiego czlonkami Komisji rewizyjnej na dalsze
trzy lata.

Do Sadu mys§liwskiego w miejsce $p. Tadeusza Cien-
skiego — na wniosek Stefana hr. Badeniego — przez a-
klamacje wybrano czlonkiem Ludwika hr. Koziebrodz-
kiego.

Wiceprezes Dr. Sander odczytuje statut , Nagrody
zywea“*), ofiarowane] z okazji jubileuszu na premiowe
strzelania, przez honorowych czlonkéw naszego Towa-
rzystwa arcyksiazat Karola Stefana, Karola Olbrachta
i Leona, Panéw na Zywcu.

Nastepnie del. Wl. Biesiadecki domaga sie dostarcze-
nia czlonkom legitymacyj, ktore obecnie wyszly juz z
uzycia.

Po udzieleniu wyjasnienia w tej sprawie przez wice-
prezesa Sandera przekazano rezolucje interpelanta do
zalatwienia Wydzialowi.

Wkoncu zarzadza prezes odczytanie pisma Wielko-
polskiego Zwiazku MyS§liwych w Poznaniu, zapraszajace
czlonkéw MTL. na strzelanie konkursowe w Szelagu

*) Kosz srebrny w artystycznem wykonaniu.
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Obecny na Walnem Zebraniu delegat Zwiazku p. Me-
tzig zaproszenie popiera to ustnie,
Na tem skonezyly sie obrady o godzinie 1,30.

* * *®

Akademja odbyla sie tegoz dnia o godzinie 6-tej
po poludniu, w sali Ogniska Oficerskiego przy ul. Fre-
dry, w obecnosci licznie zebranych dostojnikéw naszego
grodu, uczestnikéw Zjazdu i elity publicznoSci.

Rozpoczela sie ta uroczystosé odspiewaniem kantaty
»Memorial“ Glazunowa, przez mieszane chory ,,Lwow-
skiego Towarzystwa Spiewackiego Lutnia Macierz*, pod
batuta J. Leszczynskiego, dyrektora opery lwowskiej.
Sola wykonali: mezzosopranistka Inasinska, tenor Ko-
- czur, — akompanjowal pianista Harasymowski.

Po przebrzmieniu harmonijnych tonéw pieknej kan-
taty, nastapilo przemowienie

Prezesa M.T.L. Juljusza hr. Bielskiego:

sLaskawe Panie! Szanowni Panowie! Przypada mi
w udziale zaszezytny obowiazek zagajenia tej uroczystej
Akademji, ktora jest jednym z najwznio§lejszych mo-
mentéw, majacych uczcié Swieto uroczyste jubileuszu
50-letniego istnienia naszego Towarzystwa Lowieckiego;
gdyz Akademja zwykliSmy wyjatkowe tylko czcié za-
stugi lub wyjatkowe uwypuklaé chwile®.

Poczem Prezes zwraca sie z wyrazami najszczerszej
wdzieczno$ei ku tym wszystkim, ktérzy uroczystosé te
obecnoscia swoja usSwietnié raczyli.

A dalej méwea zaznajamia pokrotce audytorjum z hi-
storja naszego Towarzystwa, o celowosei jego zalozenia
i polwiekowej dzialalno§ci tegoz w kierunku odbudowy
lowiectwa polskiego w kazdej jego dziedzinie.

»Przed laty 50-ciu uwazano lowiectwo jako zabawke
moznych a krzywde maluczkich. Dzi§ malo kto watpi
o waznoSci tej galezi gospodarstwa krajowego. Kazdy
takze wie, ze lowiectwo pobudza do wytwdérczej pracy
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caly szereg placéwek przemyslowych, z lowiectwem Sci-
§le zwiazanych. Lowiectwo wychowuje zastepy mlodzie-
zy w karnosSci, uczy sztuki wladania bronia, hartuje cialo
i ducha, przysposabia do obrony ojczyzny. TLowiectwo
jest piekna tradycja, laczaca terazniejszosé z Swietnemi
czasami, kiedy to krélowie nasi zajmowali sie lowami,
kiedy kazdy wojownik byt w chwili pokoju lowcem. To-
warzystwo nasze przyczynilo sie réwniez do oczyszczenia
ojezystego jezyka lowieckiego z nalecialoSci obeych. —
Dbalo§¢ o jego samowystarczalnosé, staranie o zaklecie
dzwiekow ojezystej mowy w mySl i slowo — to jest juz
przejaw najczystszego patrjotyzmu.

Jezeli wspomnialem to wazkie slowo patrjotyzm, mi-
los¢ ojezyzny, to musze dodac, ze w lowiectwie, obcujac
z nasza przepiekna przyroda i uczac sie ja kochaé, wy-
doskonalamy sie coraz bardziej w kochaniu Ojczyzny‘.

Konczy Prezes swe przemowienie trafna definicja, ze
»kto w lowiectwie szuka jedynie zadowolenia prainstyn-
ktu zabijania, jest tylko ,,strzelaczem‘. Na miano my-
Sliwego zasluguje tylko ten, ktéry kocha przyrode, bo
ona sila swego piekna uszlachetnia, koi nasze troski i po-
ciesza. Przez uwielbianie ojczystej przyrody, wznosi-
my sie o jeden szczebel wyzej w uczuciach milosci dla
Ojezyzny, coraz goretszej*. (Dlugotrwajace oklaski).

* * #

Przeméwienie Juljana Ejsmonda:

»Przypadl mi wielki zaszezyt powitania dzisiejszego
Zjazdu w imieniu Ministerstwa Rolnictwa i Débr Pan-
stwowych. Wielki zaszezyt — bowiem obchodzimy dzis
wielkie §wieto lowiectwa polskiego.

Nie jest to uroczysto§é poszezegélnego zrzeszenia, ani
nawet calej czeSci odrodzonego panstwa. Obchodzimy
dzi§ 50-lecie nowoczesnego polskiego myélistwa, zrodzo-
nego za ciezkich czaséw zaborczych pod opiekunczemi
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skrzydlami najzastuzenszego w Polsce Towarzystwa Lo-
wieckiego®.

— Szkoda, ze znéw z przyczyn poprzednio juz wymie-
nionych, mozemy z tego pieknego przeméwienia przyto-
czy¢ tu dostownie tylko wyimki.

Moéwea, zaszcezytnie znany poeta i pisarz — znawca li-
teratury lowieckiej — bo mys$liwy, — znakomicie na-
szkicowal dzieje lowiectwa polskiego od jego zaczatkéw
po dobe dzisiejsza.

Przesunal przed audytorjum doskonale zrezyserowany
dzwiekowy film barwnych obrazéw, pouczajacy: czem
lowiectwo bylo w czasach pierwotnych, czem nastepnie
przez dlugie wieki.

Oto: ,,W zaczatkach dziejéw bylo ono zaprawa do boju
w ciaglych zmaganiach sie z olbrzymami puszczy i z za-
chodnim najezdzca. Dhugie wieki bylo szkola walki, krze-
piaca cialo i dusze; dlugie wieki Zrodlem, z ktérego czer-
pano nietylko pokarm, futra i leki, lecz i rado$é zycia,
te staropolska rado§é ,,wsi spokojnej, wsi wesolej*, kto-
ra tetni tak przemoznie w calej naszej dawnej poezji.

Wespazjan Kochowski glosil wéwcezas:

,To byt na §wiecie, byt nieporéwnany
byé jednym z cechu Diany

i jezeli§ nie mysliwy —

nie bedzie zywot szczesSliwy*.

Za$ Jan Ostrorég dodawal: , Kto sie nie kocha w po-
lowaniu — jest czlowiek podly*...

Po bujnym rozkwicie staropolskich lowow, po roman-
tyeznym czarze sokolnictwa, po bohaterskich zmaga-
niach sie z niedZzwiedziem, zubrem i turem, nastat
zmierzch mys$listwa narodowego, poczynajacy sie od
smutnej pamieci czaséw saskich.

Lowiectwo stracilo znaczenie wychowawcze i gospo-
darcze. Stalo sie rozrywka krwawa a bezmyslna, pole-
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gajaca na rzezi, na ,,wyrebie miesa‘, na strzelaniu z al-
tan do puszczonego z klatek zwierza. Upadek ten pocia-
gnal za soba tez upadek lowieckiego ducha czaséw péz-
niejszych.

Mineta dawna rado&¢ zycia i cala literatura nasza roz-
brzmiewaé poczela zalobnym placzem za utraconym ra-
jem mySliwskiej przeszloSci. Legenda romantyczna staly
sie ,,pelne zwierza bory", rzeczywistoscia za$ zostalo je-
dynie ,,pelno zbéjeéow na drodze*’.

Temi slowy moéwea zakonczyl swéj szkic minionych
dziejow polskiego lowiectwa.

Nastepnie omawia epoke jego odrodzenia, ,lecz nie
odtworzenia z prochéw dawnych ksztaltow, ktorych we-
dlug stow poety (Asnyk), ,,zaden cud nie wréci do ist-
nienia*, Podnosi zastlugi zaréwno tych, ktérzy w czasie
beznadziejnego zwatpienia, wielka my$l budowy polskie-
go myslistwa nowoczesnego podjeli, jak i tych, ktorzy
»idac z wiara, nadzieja i miloScia w przyszlosé*, budowe
te wykonezyli w zupelnoS$ci.

Podkre§la dalej mowcea, doniosly cel dzialalnosei To-
warzystwa - Jubilata wedlug wytycznych zapowiedzia-
nych w 1-szym numerze ,,Lowca‘ 1878 r.

Poszczegdlniajac szereg chlubnych wynikéw dzialal-
nosci, osiagnietych w kazdej dziedzinie myS$liwskiego
pola, akcentuje przedewszystkiem doniosto§é stworzenia
prasy lowieckiej i wzbogacenie literatury, — czem rodzi-
me myS$listwo podniosto ,,do znaczenia wychowawezego
i gospodarczego dla jednostek i dla Panstwa“.

Przytoczywszy jeszcze doslownie znana ocene warto-
Sci mySlistwa przez Jakéba Kazimierza Haura i Kazi-
mierza hr. Wodzickiego, konczy referent Min. Roln. swe
przeméwienie znamienna sentencja:

»Dlatego witajac Zjazd dzisiejszy podnosze jego do-
nioslo§é i zycze w imieniu Rzadu, najstarszemu i najza-
shuzenszemu w Polsce Towarzystwu Lowieckiemu dal-
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szego Swietnego rozwoju ku chwale ojczystego mysli-
stwa, co pod wytrawnem kierownictwem takiego ore-
downika lowiectwa, jak Pan Prezes hr. Bielski, jest rze-
cza pewna‘‘. (Oklaski).

Referaty: - . 3

Prof. Janusza Domaniewskiego: ,,Geograficzne
rozmieszczenie zwierzat townych w Pol-
sce“ i Dra Witolda Ziembickiego: ,,Jan Sobieski
jako myS§liwy", wygloszone przez autoréw — sta-
nowily najbardziej zajmujaca cze$é programu Uroczy-
stej Akademji.

Oba te odczyty w calosci wydrukowal ,,Lowiec” w ze-
szycie T i 8 z roku 1926-go.

Polskiej literaturze lowieckiej przybytly dwie Zrédlowe
prace wielkiej wartosci.

Niepodobna ich tu powtorzyé, a to ze wzgledu na dwu-
arkuszowa objetos¢ obu. Nakazem wszakze onej chwili
dziejowe] jest, aby z tego miejsca zrecenzowaé je choéby
najskapiej.

Przedewszystkiem godzi sie tu wynurzyé prelegen-
tom gorace podziekowanie za nader trafny na okolicz-
no§¢ jubileuszowa wybor tematow, oraz zasluzone wyra-
zi¢ uznanie za wysoki poziom naukowego i bibljogra-
ficznego opracowania tezy.

Profesor Domaniewski jako przyrodnik
i zamilowany myS§liwy, obrobil sw6j przedmiot skalpe-
tem uczonego i dal nam pierwsza w naszej literaturze
lowieckiej ,,Geografje rozmieszczenia zwierzat lownych
w Polsce*. Zasluga to wie'ka!

Obecnie bowiem, dzieki tej geografji, szerszy ogol
spoleczno$ci obznajamia sie¢ najszczegélowiej z historja,
jaka to fauna ssakéw i ptakéw bytowala, rozwijala sie
lub zanikala — nietylko na calym globie — ale i na zie-
miach Polski, oraz w jakiej kolejnoSci er, perjodow
i epok dzialy sie te niezmiernie interesujace w prazyro-
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dzie — wreszcie jaki z tych przeobrazan wytworzyl sie
nastepny i wspélezesny stan rzeczy w lowiectwa dzie-
dzinie wogéle a szczegdlnie u nas.

Gleboka z tej pracy plynie wiedza i nauka dla milo-

“§nikéw przyrody, zwlaszeza dla myS$liwych-hodoweow;
zawiera bowiem podstawowe wskazowki w jakich $ro-
dowiskach dana zwierzyna znajduje dla siebie warunki
bytowania i pomysSlnego rozwoju.

Nadmienia tez prelegent w odczycie swoim takze
o czlowieku i o jego znaczeniu dla rozwoju fauny lowiec-
kiej. Na podstawie badan uczonych stwierdzono fakt,
ze za czaséw mamuta i nosorozca wlochatego, czlowiek
juz istnial i polowal na te giganty.

Mysliwy pierwotny odgrywa w przyrodzie role prze-
waznie czynnika regulujacego, taka sama, jaka spel-
niaja zwierzeta drapiezne.

Czlowiek staje sie dla przyrody grozny wéwczas, gdy
staje na pewnym stopniu kultury i zaczyna wytwarzaé
cywilizacje.

Wtedy to narusza on prawa puszczy, stwarza swoje
wlasne prawa, kiedys, pézniej, msci sie to na nim, ale
narazie jest mu z tem wygodnie.

Naruszajac rownowage przyrody, taki czlowiek wply-
wa na rozmieszezenie zwierzat w sposéb wybitny i to
zaréwno bezposrednio jak i poSrednio. BezpoSrednio
przez doszezetne wybijanie pewnych gatunkéw, czy tez
przez wprowadzenie nowych. PoSrednio przez zmiane
naturalnych warunkéw bytowania zwierzecia.

Pod tym wzgledem i w Polsce czlowiek odegral kolo-
salna role. Wzrost ludnoSci i wycinanie laséw w celu
przysporzenia ziemi ornej, ogranicza ostoje nieodzownie
potrzebne dla bytowania zwierzyny gatunkéw lesnych.
Znika wskutek tego z ogromnych obszaréw, zamieszki-
wanych dawniej: zubr, tur, lo§, niedZwiedz i bébr. Osta-
tni tur ginie w Polsce w wieku XVII; w tym czasie
znika réwniez i kon, co do ktérego powszechnem jest
mylne mniemanie, ze byl on tylko gatunkiem stepowym.
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zZubr a réwniez inne wieksze gatunki ssakow, ktore
w ograniczonych ostojach dosé¢ latwo wytepione byé
mogly, zachowaly sie do ostatnich czasow jedynie dzieki
mys§liwym moznym, ktérzy ochraniali je po to, by mée
na nie polowac.

Ale z czasem ochrona moznych staje sie coraz trud-
niejsza. Spoleczenstwo poczyna domagaé sie wytepienia
niedzwiedzi, jeleni i dzikéow.

Dazenia te trzeba bylo zwalczaé, by ratowaé od za-
glady to, co nam z pierwotne]j przyrody przodkowie nasi
pozostawili. Rozbrzmiewaé wreszcie poczyna coraz sze-
rzej po Swiecie haslo ochrony przyrody. Mysliwi i przy-
rodnicy oddawna wprowadzaja je w czyn, walczac o nie
i to z wielkim wysiltkiem. ,,Czyjaz to bowiem zastuga —
wola nakoniec prelegent — ze mamy kozice w Tatrach,
ze zyja jeszcze ostatki bobra na Polesiu, ze lo§ donie-
dawna tak obszerne zamieszkiwal knieje, ze jelenie kar-
packie slawne sa na swiat caly ? Doprawdy, jesli rola cy-
wilizacji w traktowaniu przyrody jest smutna, to jed-
nak, wspoleze$ni mysliwi w tej cywilizacji sa tymi wla-
$nie, ktorzy moga mieé czyste sumienie.

Wszak haslem naszem jest: przez lowy zespolenie sie
z przyroda w jedno, przez ochrone zachowanie przyrody
w stanie pierwotnym.

* * *

Dr. Witold Ziembicki, réwniez mySliwy i or-
nitolog, krytyk bystry i bibljograf — znany pod kryp-
tonimem W. Z., przedstawil nam z plastyka niezréw-
nana posta¢ Jana Sobieskiego, ,ostatniego w Polsce
kréla-rycerza, ostatniego w niej kréla-lowce, odzwier-
ciadlajacego tradycje starodawnych lowow polskich, kto-
rym uroku romantyki dodawalo mys§listwo z sokolami.

17
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Z zamilowaniem historyka, z mrokow przeszioSci wy-
doby! prelegent na swiatlo odSwietnej chwili jubileuszo-
wej, przezycia i wydarzenia lowcy ukoronowanego i naj-
subtelniej oméwil je na podstawie obfitych materjalow
zrodlowych, a przewaznie na mnogich listach, kreslo-
nych reka kréla do ,,Wei sercu” jego — Marysienki.

Dowiadujemy sie z nich m. i. tez o myS§liwskich psach,
ptakach*) i broni mysliwskiej.

O broni mySliwskiej jedna tylko jest wzmianka w li-
stach:

»Fuzya owa kochana od Mr. Chevallier**) zlamala
sie‘.

Szezegol ten, z listu, pisanego w czasie wyprawy Pod-
hajeckiej, dowodzi, ze i w zyciu obozowem nie zanied-
bywal Sobieski ulubionej rozrywki mysliwskiej*.

Z ustepéw odnoszacych sie do wlasciwego polowania
i opisujacych sceny myS$liwskie, przytacza autor z jed-
nego z wezesnych listow z zotkwi, gdzie na zamku,
w rezydencji Sobieskiego, bawil czesto brat Marysien-
ki, Ludwik d‘Arquien. Jedna z rozrywek bylo tam oczy-
wiscie mySlistwo.

,Mr. le Marquis zdréw, chwala Bogu, nous nous di-
vertissons quelque fois 4 la chasse*, pisze Sobieski do
zony, bawiacej w Warszawie.

Poza ta wzmianka wszystkie inne szczegély o polo-
waniach, znajdujace sie w listach Sobieskiego, pocho-
dza z lat 1681 i 1682,

Podczas objazdu swych débr jesienia 1681 r. pisze:
»Jam tu stanal w noc w Potyliczu. Ale tu bawié nie be-

*) Mowa o sokolach, wzgledie innych ptakach lowieckich.
**) Brat Marysienki, Ludwik d‘ Arquien.
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dzie nad czem: takaz susza i zwierza nie masz, jako
i kolo Pielaskowic. Dzisiaj przecie tu polowac¢ bedzie
mozna, a na noc gdzie do wsi pod Niemirow*.

Z Daszawy, pod data 17 pazdziernika 1681 donosi:
»MysSmy dzi§ dosy¢ mieli polowego szczeScia. MiedZwie-
dzi dwoch srogich i daleko wiekszych, nizeli tak rok,
i jelenia wielkoSci 1 rogéw niezwyczajnych (ubiliSmy),
czemu sie Mr. I Ambassadeur*) i jego kawalerowie
bardzo dziwowali®,

Na wstepie listu z dnia nastepnego tlumaczy sie
przed zona, ktéra widocznie robi mu wyméwki z powodu
przewlekajacej sie nieobecnoSci: ,,...nie trzeba mieé za
zte, (ile z dziecinstwa przyzwyczajonemu do pola i do
wielkiego powietrza), ze tego jesiennego juz ostatniego
pogodnego dla agitacji samego zdrowia zazyje miesiaca.
Asekuruje, ze mie nie niepogoda spedzi; bo im dalej ku
zimie, i im bardziej list opadnie, tem lepsze bedzie na
wielkiego zwierza pole, ale tesknos§é jedyna do samej
osoby Wei s. m“. — Poczem zajmujacy nastepuje opis
umyslnie zbudowanego dworku mysliwskiego o czterych
bardzo ,,wezesnych* pokojach. ,,..To nasz tu taki nie-
winny zywot, w ktérymby sie zy¢ nie sprzykrzylo, gdyby
tu mozna mieé Wé s. m., ktorej wszystkie slicznoSci ca-
tuje i Sciskam ze wszystkiego serca i duszy*.

Nastepne wiadomosci datowane sa ze Stryja 24 i 25
pazdziernika i dotycza nieudalego polowania pod Pod-
horcami: ,,zgoniono czterech wilkéw miodych, ale bez
uciechy*‘.

Z Dzieduszyc kresli Sobieski barwny, pelen humoru,
ale i grozy obraz prawdziwie krolewskich lowow:

*) Ambasador Fracji, Markiz de Vitr—y.r

http://rcin.org.pl



260

»Nagrodzil-ci nam niezle dzien dzisiejszy wezorajsza pu-
sta knieja, boSmy zastali prawie ile drzew, tyle mie-
dzwiedzi i dzikéw. JeszczeSmy wszystkiego nie poracho-
wali, a juz liczymy 9 miedZwiedzi a 10 dzikow, tak ma-
tych, jako wielkich. Wymys§lié, nietylko wypowiedzieé
jest rzecz niepodobna, takiej uciechy.

Byl Pan Rezydent Cesarski*) przy wszystkiem, ktory
sobie takich rzeczy i imaginowaé nie mégt; a co najwiek-
sza, zeby ta byla jeszeze bez szkody uciecha, gdyby nie
PP. Francuzowie, ktérzy z fuzji szrétami i z pistoletéw
zabili mnie harta i Panu Koniuszemu, i brytana, co od
P. Koniecpolskiego, szkodliwie postrzelili. Jednemu tez
janczarowi miedzZwiedz glowe obdarl. Ostatni miedzwiedz
byl un monstre de la nature w niewidanej wielkoSci.
JuzeSmy tez do tego strzela¢ musieli, i ledwoSmy mu
rade dali. Brytanka od P. Galeckiego tak zlamal i prze-
straszyl, ze niewiedzie¢ gdzie w las zbiegl. JWP. Kra-
kowski**) i P. Wojewoda***) byli przy tej uciesze. Ju-
tro jeszcze wiecej kniei z rana sprobdjemy szczeScia,
a na noc do Wei serca mego. Bo lubo by mi bylo najwy-
godniej, cieplo i wezeSnie w tym domku mysliwskim
wziaé lekarstwo, ale mi najwiekszy niewczas jest milszy
przy Wei s. m.**

Nazajutrz z Miedzyrzecza pisze krol:

»Wezora z pola, albo raczej z kniei, w ktorej bylo ze
dwadzieécia miedzwiedzi, wyprawilem Rajtara do Xie-
dza Sekretarza, pytajac sie o zdrowie Wei s. mego.

Droga i przeprawa do piekla gorsza; dlaczego i mie-

*) Jan Krzysztof baron Zierowski, posel ces. w Polsce.
**) Kasztelan krak. ks. Dymitr Wisniowiezki.
***) Nie wiadomo o ktérym wojewodzie mowa.
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dzwiedziom rady daceSmy nie mogli, tylko trzech milo-
dych psi zgonily (sic), bo starych sita przez Dniestr prze-
plynelo, za ktéremi psy co lepsze i dotych czas sie po la-
sach tluka. Na przeprawie za$ silaby bylo i ludzi i koni
i wozow potonelo, gdyby ich byli Tatarowie nie ratowali,
ktérzy jeno obaczyli kogo w niebezpieczenstwie, zaraz
sie w wode wrzucali: czegoby by} zaden Polak ani Fran-
cuz pewnie nie uczynit*...

»MySmy za$ byli na jednym takim brodzie, ze nas
woda prawie po kolana zabrala: to tylko dobrze na nasza
strone, ze pogode mielismy i noc widna®...

Zabawny ustep przytacza prelegent z listu kréla
(1682), opisujacego Marysience wizyte podkanclerzego,
Dominika Radziwilla, ktéry psul mu ,,wezasik®, usta-
wicznem domaganiem sie audjencji.

,,..Kktéra dawszy mu, zaprowadzilem go na winnice
i upoilem, aby byl zapomnial powtérnej znowu, ktorej
sie jeszcze napieral. My co trzezwiejsi, jechaliSmy w po-
le; on tez lubo sie ledwo na koniu osiedzie¢ mogt, tuz tez
za nami. Miasto tedy tego, cobym sie mial cieszyé i
szezwaé, tom tylko uciekal od krzaku do krzaku przed
nim. Bo bylem tylko stanal na moment, to zaraz... au-
dyencya! Méwilem po kilkakroé, zem teraz dal psom
gonezym audyencya: nic to nie pomagalo®...

Koneczy sie to biadanie tem, ze: ,dawszy pokéj juz
i mys§liwstwu, skrylem sie tak dobrze, ze mie juz nie zna-
lazl... — Gdy juz z pola zjecha¢ musiano, nieustepliwy
podkanclerz w kawalkadzie przed krélem biegal, harco-
wal i jutrzejsza audyencya grozil. ,,Alem si¢ mu przecie
ksztaltnie skryl. To moja taka niewola i taki tu*) weza-
sik*!

" %) Helcel Cz. IIL nr. 90, r. 1682, 14 kwietnia. Zotkiew.
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Tego samego roku wiosna odbywaja sie mniejsze
proby mys$liwskie w polu.

Zoltance i Dziedzilow nie dopisaly. W pierwszych: ,z
rana bylo bardzo szpetnie, i deszcz i zimno. PolowaliSmy
troche, ale malo bylo szczeScia“. W drugich — naza-
jutrz — | Zwierza wielkiego cale nic nie bylo. Ptastwa
roznego rozmaita rzecz; bo tak §licznego i obfitego kra-
ju, szukaé po Swiecie trzeba...

Obiad jedliSmy w Kukizowie cudownie wesolem miej-
scu... Po objezdzie gospodarstwa polowano, ale takze
bez szczeScia.

Kilka dni pozniej poluje kréol w okolicach Zborowa.
»MySmy sie dzi§ ruszyli ze Zloczowa, polujac az tu.
Szczescia dosyé bylo: sarn i zajecy sto-Smy naszczwali:
dzien tez byl cieply dosyé¢, choé pochmurny*.

Wreszcie: “w Hucie nad Krynica, gdzie sie Bug po-
czyna' — Werhobuz niedaleko Sassowa. —

,», USzZCzwawszy przez wezorajszy dzien i dzisiejszy po-
ranek kolo Olejowa 20 sarn i wilka srogiego, wstapilem
tu do Huty*.

Na tem koncza sie zapiski mySliwskie, zawarte w li-
stach Sobieskiego. Jest tam jeszcze pare ustepéw i po-
wiedzen charakterystycznych dla jego osoby, a maja-
cych do pewnego stopnia zwiazek z naszym tematem —
mowi autor — i przytacza je dla uzupelnienia calosci.

Ale, acz porywajaco Dr. Ziembicki omawia te dalsze
szczegoly, to jednak wspomniana juz koniecznosé wzbra-
nia nam przyjemnosci zrecenzowania tych zajmujacych
fragmentow.

Zaczem opis tej wzorowej pracy historycznej zamy-
kamy ostatecznie konkluzja prelegenta:
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»Iyle z listéw kroélewskich dalo si¢ wydoby¢ dla o-
Swietlenia naszego przedmiotu. Jak widzieliSmy, sceny
mysliwskie, w nich opisane, odbywaja sie wylacznie na
ukochanej przez niego tej polaci Ziemi Ojczystej, ktora
byla jego kolebka, ktéra imiona Zoétkwi, Zloczowa, Ole-
ska 1 pamiecia bohaterskich przodkéw hartowala go w
rycerskiem poslannictwie i ktérej bronil zwyciesko. Dla-
tego tez najdrobniejsze wspomnienia, Jego reka nam
przekazane, a z ta ziemia zlaczone, maja dla nas, Ma-
lopolan, urok szczegélniejszy.

Z tego tez powodu postaé¢ Jana III. uwazalem za naj-
godniejsza przypomnienia przy takiej sposobno$ci i przy
takiej uroczystosci jaka jest jubileusz Towarzystwa Lo-
wieckiego, przez lat 50 dzialajacego chlubnie na tej wia-
Snie ziemi.

Posta¢ Sobieskiego czczona jest w narodzie przez
wszystkie stany i wszystkie zawody. Mysliwi Malopolscy
do tej czci maja jeden powdod wiecej*'.

* * *

Program pierwszego dnia uroczystoseci jubileuszowych
zakonczono odS§piewaniem ,,Hasta‘ Szopskiego przez chér
meski ,,Lutni*.

Dzien drugi — 17 czerwca — uplywa: do poludnia na
czeSciowem odbyciu zawodow strzeleckich, po poludniu
na zwiedzaniu Muzeum im. Dzieduszyckich, a wieczo-
rem w Hotelu Krakowskim wyczerpuje sie do dna przy
skromnej biesiadzie wspdlnej uczestnikéw Zjazdu.

Kolej na opis zawodow przyjdzie po ukonczeniu strze-
lania. Co sie tyczy punktu drugiego podkre§lamy, ze
zwiedzajacych te wspanialoéci, oprowadzal i objasnien
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udzielal ordynat, Wiodzimierz hr. Dzieduszycki w towa-
rzystwie kustosza, prof. Jaroslawa Lomnickiego.

Ci z gosci naszych, ktérzy po raz pierwszy zbiory te
ogladali, nie mieli dos§¢ stéw na wyrazenie swego podzi-
wu i uznania dla zastug tworcy tego pomnikowego dziela
i dla pietyzmu, z jakiem ono jest pielegnowane oraz uzu-
pelniane.

Punkt trzeci porzadku dziennego stanowila wspélna
Wieczerza, ktora od poczatku do konca cechowal podnio-
sty nastréj i harmonijny objaw glebokiego zrozumienia
myS$liwskiego kultu, tkwiacego w duszy lowcow, bez
wzgledu na ich hierarchje klasowa. Dlatego tez przemo-
wienia, wielbiace zgode, etyke, tezyzne woli i ciala, prze-
mowienia, uderzajace w strune umilowania ziemi ojczy-
stej i jej przyrody — witane byly entuzjastycznie.

Wsréd licznych wyrdznialy sie:

Przemoéwienie powitalne prezesa M. T. L., J. hr. Biel-
skiego, odpowiedz Juljana Ejsmonda w imieniu Rzadu,
przemoéwienie drgajace uczuciem i sila patrjotycznego
stowa znakomitego pisarza, Dr. Stanislawa Zaborowskie-
go, — toast wierszowany Seweryna Krogulskiego, po-
Swiecony Kazimierzowi Sichulskiemu, twércy obrazu sw.,
Huberta w naszej kaplicy, — toast Dr. Aleksandra Mala-
czynskiego na czesé jen. Jedrzejewskiego, obroncy Lwo-
wa, przemowienie delegata dzielnicy Poznanskiej, Tade-
usza Metziga, — patrjotyczne przeméwienie Bohdana
Krzysztofowicza na tle obrony Lwowa, w ktorej my-
Sliwi nasi wybitnie sie zastuzyli.

Tradyeyjny w Polsce toast:

,»Kochajmy sie!*

http://rcin.org.pl



265

wyglosit z patosem przewodniczacy Komitetu Jubileuszo-
wego, Albert Mniszek*).

Koncowy ustep tego toastu brzmi doslownie:

»Niech ten skromny stol dzisiejszy bedzie symbolem
braterstwa polskich mysliwych, niech bedzie pomostem
do podania sobie rak, zadzierzgniecia przyjaznych sto-
sunkow i wzajemnej serdecznosci. Jak jedna i nieSmier-
telna jest Polska, tak jednem i nieSmiertelnem jest lo-
wiectwo polskie..., jak nieSmiertelna czarowna basn pu-
szezy! ,,Kochajmy sie bracia mysliwi!*

Poza tem szczere wybuchy wesolosci budzily nadpro-
gramowe przemowienia okolicznosciowe, pelne mysSliw-
skiego humoru, akcentowane tuszami orkiestry i impro-
wizowanemi chérami.

Switalo juz kiedy ostatnie grupy rozbawionych mysli-
wych opuszczaly ten udatnie urzadzony i spolowany
miot, w ktérym nikt nie pudlowal, unoszac zen spora
gars§é wrazen, zarowno powaznych jak i wesolych.

* ES ES
Zawody strzeleckie,
rozpoczete dnia 17, skonczyly sie 18 czerweca 1926.
Wyniki osiagniete na popisach sa nastepujace:
Dzien pierwszy — 17 czerwea:

I strzelanie z pistoletow na 25 m. Pierwszy:
por. Borzemski, drugi por. J. Podoski, trzeci E. Baranski.

II strzelanie do tarcz stalych na 100 krokéw
Pierwszy: Eust. Baranski, drugi kadet Gutowski, trzeci
Jan Drohojowski.

=) Jed;ne;zérﬁé;viénie, ktére na ia;ia;\ie; lrxczesTni‘i(&vﬁlr)ie-
siady, wydrukowal ,Lowiec” w zeszycie nr. 7—38, 1926 r.
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IIT strzelanie na 300 krokéw przez lunete. Pier-
wszy: St. Pienczykowski, drugi inz. Stefan Reichard
trzeci Eustachy Baranski.

IV strzelanie z broni malokalibrowej na 50 kro-
kow. .Pierwszy: Jan Drohojowski, drugi por. Podoski,
trzeci Tad. Baranski.

Dzien 18czerwca, strzelanie:

V do dzika ruchomego na 100 krokéw. Pierwszy: Jan
Onyszkiewicz, drugi por. Podoski, trzeci major Misinski,
czwarty Tadeusz Baranski.

VI do ruchomego dzika w dublecie na 100 krokéw.
Pierwszy: E. Baranski, drugi por. Borzemski, trzeci
Adam Kaplinski, czwarty Tad. Kownacki.

VII do ruchomego lisa na 100 krokow. Pierwszy: Jan
Onyszkiewicz, drugi E. Baranski, trzeci Tadeusz Kow-
nacki.

VIII strzelanie senjordéw do ruchomego dzi-
ka na 100 krokéw, budzi zaciekawienie, gdyz staja don
weterani lowieccy, uczestnicy w pierwszych 10-ciu Zjaz-
dach. Pierwszy: Kazimierz Marmaross, drugi Stan. Pien-
czykowski, trzeci, po rozgrywce z pulk. A. Knappem —
Albert Mniszek.

IX strzelanie junjoroéw do ruchomego dzika
na 100 krokéw. Pierwszy: Witold Daniecki, drugi An-
toni Dunin, trzeci Mieczyslaw Szuwalski.

X strzelanie Srutem do rzutkéw. Pierwszy: J.
Drohojowski, drugi Dr. Ruczka, trzeci Aleksander
Ostrowski.
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XI o ,Nagrode kniei, ufundowanej przez Adama Ka-
plinskiego — dublet do lisa. Zwyciezca Eust. Baranski.

XII strzelanie zwycieze6w o mistrzostwo. Na-
groda ufundowana przez Marjana Jaroszynskiego. Zdo-
bywa ja po rozgrywce z E. Baranskim — Jan Droho-
jowski.

XIII strzelanie na 100 krokow do ruchomego
dzika. , Nagrode zywca' bierze Jan Onyszkiewicz.

Cennych nagrod dostarczyli précz wyzej juz wymie-
nionych: ,Karéw' (Marmoross), Tow. myS§l. Nemrod,
W. Kellerman, jen. Sikorski, Komitet strzelnicowy, Mal.
Sp. mysl., prezes J. hr. Bielski, Kasyno Narodowe, Tow.
mysSl im. §w. Huberta we Lwowie, Lisowickie Tow. my-
sliwskie, A. Jakubowicz, Fabryka porcelany Pacykoéw,
»Rozhurcze' (Baranscy), Centr. Zwiaz. Pol. Stow. Lo-
wieckich, H. Prek, Tomistawowa Jedrzejowiczowa, Pol.
Tow. Low. w Warszawie, Stefan hr. Badeni, Tow. mysl.
Ponowa, Wladyslaw Garapich, Tow. mysl. Turza Wielka,
Eust. Baranski, C. Czarkowski-Golejewski, Firma E.
Dmytrach, Inz Schiller, wojewoda Garapich, Ordynacja
Lancucka, Inz Reichard i M. T. L.

Po rozdaniu nagréd przemoéwil do zebranych prezes
J. hr. Bielski, zwracajac uwage na fakt, ze ,,Swieto nasze
podwdjna stanowi rocznice, gdyz Zjazd obecny byl
25-tym z rzedu a wypadl w dniu Zlotych Godéw Towa-
rzystwa'’.

Na tem wyczerpany zostal program jubileuszowego
obchodu, ktory mysliwym naszym niemalo gérnych przy-
niost wrazen.

Do milych wspomnien z owej trzydniéwki przybywa
jeszcze nieobjete programem przyjecie w goscinnych
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progach palacu J. hr. Bielskiego. Na obiad zaproszeni
byli dostojni goscie i czlonkowie Wydziatu M. T. L., a na
raut liczniejsze grono uczestnikéow Zjazdu*).

I jeszcze jedno. Odzalowaé nie mozna, ze stawny nasz
przyrodnik, mysliwy wysokiego stylu, wielki podréznik
i pisarz Jan Sztoleman nie mégl byé — jak tego pra-
gnal — Swiadkiem calej uroczystosci. Byl tylko na po-
Swieceniu oltarza Sw. Huberta, poczem zaraz odjechal ze
Lwowa. Z tej racji ominela Malopolan okazja do wynu-
rzenia naleznego holdu dzielnemu Mezowi za Jego nie-
pomierne dla lowiectwa zashugi*).

Szkoda takze, ze Wystawa MySliwska, ktora miala na
celu uswietni¢ te chwile dziejowa gospodarczym dorob-
kiem w lowiectwie, ulegla jednorocznej zwloce. Lecz nie
zawinilo w tem Towarzystwo, a jeno opieszalo§¢ wystaw-
cOW.

Mita pamiatke dla mySliwych stanowi jubileuszowe
wydanie ,,Lowea‘, poprzedzajace nasz Wielki Dzien.

Ze wzgledu na chwile przelomowa i aktualnosé, nale-
zy przytoczyé tu zeszytu tego tres§é: Seweryn Krogul-
ski: Kult §w. Huberta w Polsce. — Juljan Ejsmond: De-
magogja a demokratyzacja Lowiectwa. — Albert Mni-
szek: Dzien mysSliwego w Karpatach. — Aleksander
Przedrzymirski: Zastepca §w. Huberta na ziemi. — A.
Mniszek: W szuwarach. — C. C. G.: Z Polesia. — Zofja
Gostomska: Dawne lecznictwo myS§liwskie. — St. W.
Orski: Myslistwo, lowiectwo a lgarstwo. — Adam Rze-
wuski: Z mgly zlotej przeszloSci pierwszych wrazen lo-
wieckich,

*) Odbylo sie to przyjecie dnia 16 :zerwca 1;0 ;koﬁcze;xiujﬁ:ku;
demji.
*) Zmarl dnia 29 kwietnia 1928 r.
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Oto historja naszego Towarzystwa z ery 1876—1926.
Zamykamy ja z uczuciem dumy, uwaga, ze Towa-
rzystwo to, wéréd zmiennych warunkéw swego istnie-
nia, bite ponadto mlotem losu wojny — potrafilo nietyl-
ko wytrwaé niezlomnie na swem stanowisku, lecz i ze-
glowaé na najwyzszej fali postepu lowieckich zagadnien.

Umialo ono zawsze staé na wysokosci ideowego zada-
nia swego i silnie dzierzy¢ w reku sztandar mysliwski,
nad ktérym unosi sie nimb tylowiekowej tradycji, wspa-
nialej przeszloSci polskiego lowiectwa.

http://rcin.org.pl






hitp:iicim@rg:plice & & i e

4 P Sl Caa RS -}
TR b A Ty o U LA







http://rcin.org.pl



http://rcin.org.pl



.Itin_ll)' /
://rcin.orc
/j fJi




B Biblioteka Muzeua i Inst. Zoologii PAN

K.2010

IR

1000000000146






